TC. OZET: Sebebi ve konusu ayni olmayan davalaiv

UYUSMAZLIK MAHKEMESI da”AdIT ve Idari *argi yerlerince verilen
HUKUK BOLUMU gorevsizlik kararlari arasinda, 2247 sayili
Esas NO: 1980/18 Tasa'nin 14« maddesinde belirlenen olumsuz
Karar NOs 198i/ 5 gorev uyusmazligr olusmayacagi ve bu yolda

yapllmis basvurunun reddi gerektigi Hk.

KARAR
Davaci : Gaziantep Belediyesi
Vekili : Av.0 Orhan Kitapci
Davali : Tarkiye Elektrik KurumuGenel Mudurlagi
OLAY : 1312 sayili1 Yasa'nin 27.maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak

belfiaiye sinirlari icginde elektrik dagitimi yapan davaci belediye;rizasi hilafina,
daval1 tarafindan beltfdiye sinirlari iginde bulunan bir sirketle elektrik dagiticina
iliskin sdzlesme yaptigindan bahisle,anilan sézlesmenin iptali ve dagitimin belediyece
yapilmasina ve murazanin men*ine karar verilmesi istemiyle,s6zlesmenin taraflari
aleyhine, Gaziantep Asliye 1. Hukuk Mahkemesi‘'ne dava acmistir.

Gaziantep Asliye 1.Hukuk Mahkemesi : Davanin kabulune iligskin 23.3.1979 gl
li kararin Yargitay 4» kuk Dairesi'nce bozulmasi izerine,bozmaya uyarak verdigi
15.4#1980 gunli,1979/841—-1980/326 sayili1 kararla ;uyulan bozma ilaminda " Uyusmazhigir
TEK disindaki 6zel hukuk tizel kisileri ile aktedilen sdzlesmenin uygulamasindan dogm
yi1p,1312 sayil1 Yasalda ongorulen kamu hizmetinin belf£diy€tarafmdan mi, TEK tarafindal
mi dizenlenecegi konusunda ciktigi,durum bdyle olunca belediye tarafindan TEK aleyhin«
actlan davanin IdarT Yargir yerinde gorulmesi gerektiJifTEK disinda 6zel hukuk tuzel
kisileri aleyhine acgilan ve bunlar acgisindan yapilan sdzlesmenin iptaline iliskin
davanin da;anilan s6zlesmenin tarafi olmayan belediyenin,bunun iptalini istemekte
hukukT yarari bulunmadigindan reddi gerektigi" hususlarinin belirtildigi,bu nedenleri
Belediye ve TEK arasindaki davanin IdarT Yargi yeri bakimindan ( gorev ) diger davali
lar ve belediye arasindaki davanin da esastan reddine karar vermistir.

Bu karar uzerine davaci belediye,TEK aleyhine,TEKlin ilk davada davalilar
arasinda bulunan 6zel hukuk tuzel kisilerinden birisi ile yaptigir sozlesmenin ( enerj
satis sozlesmesi) iptali istemiyle Danistayda dava acmistir.

Nanistay 12.Dairesi : 2.7.1980 gunidnde 1980/1803-3107 sayi ile: Danistay'da

idarT dava acilabilmesi icin ilgililerin menfaatini ihlal eden IdarT bir islemin
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varligr gerektigi,davada, belediye hakkinda TEK tarafindan tesis edilen idari
islemin iptalinin degil, TEK ile "bir sirket arasinda 6zel hukuk hikimlerine gore
yapilmis elektrik satis S6zlesmesinin ipt linin istendigi,hu uyusmazligin goérim
ve c¢Ozimindn AdIT ~argr yerine ait oldugu gerekcgesiyle davayir gorev yoninden
reddetmistir.

Anilan kararlar nedeniyle olumsuz gorev uyusmazligi olustugunu ileri
suren davaci vekili 18.8.1980 gunli dilekge ile hu uyusmazligin giderilmesini ve
gorevli yargl yerinin belirlenmesini istemistir.

INCELEME VE GEREKCE : Tirk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmaz-
Ik Mahkemesi Hukuk Bolimu,Ahmet H.Boyacioglu'nun Baskanliginda,Mesut Akan,Zekat
Ozdil,Si1tki1 Gokalp,Serafettin Kaya,Zeki Gungor ve Mehmet ~araaslan’' in katilmalari
ile yaptigr 4»3»1981 gunlu toplantida gecici raportor Danisiay Yardimcisi M.ilhan
Dinc¢'in raporu ile dosyadaki belgeler,Cumhuriyet Bassavciligir ve Danistay Baskanun—
sOzculugi'nin davada AdIT Yargr yerinin gorevli oldugu yolundaki ¢usince yazilari
okunduktan,toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci ~urmus Ganioglu—
nun yazili disince dogrultusundaki s6zIli acgiklamalari dinlendikten sonra geregi
gorusulup dusunalda :

Ozun incelenmesine gecmeden o6nce,olumsuz gorev uyusmazliginin olusup
olusmadiginin saptanmasi gerekmektedir.

2247 sayili Yasa'nin 14* maddesi " Olumsuz gorev uyusmazliginin bulun-
dugunun ileri surulebilmesi icin AdIT,IdarT ve Askert yargi merciilerinden en az
ikisinin tarafiari,konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri
ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekir..." hikmins
tasimaktadir.

Davacinin,Gaziantep Asliye 1. ~ukuk Mahkemesi’nde,TEK ve 6zel hukuk
tizel kisileri aleyhine actigir davanin konusu,TEK ile bu kisiler arasinda yapilan
s6zlesmenin iptali,bu kisilerin beleiiye ile sbzlesme yapmasi gerektiginin karara
baglanmasi,bu sekilde muarazanm men'ine karar verilmesi istemine iliskindir.Anilan
mahkeme,TEK ile belediye arasindaki davanin IdarT yargi yeri bakimindan ( gorev )
belediye ile 6zel hukuk tuzel Kkisileri arasindaki davanin esas yoninden reddine
karar vermis,bunun tGzerine Danistay'da,TEK ile 0Ozel kisiler arasinda yapilan sozles-
menin iptali istemiyle TEK aleyhine acilan dava;Danistay'da idari bir islemin degil,

6zel hukuk hukumlerine goére yapilmis s6zlesmenin ipt; 11 istendiginden goérev yodninaer.

leddedilmistir.”u hale gore AdIT Yargi yerinde acgilan davanm;TEK ile belediye ara—

sindaki ,ezel kisilerin telediye ile s.zlesme yapmasa gerektiginin karara
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"paglanmasi, bu sekildeki muarazanm menline karar verilmesine iliskin kisminin
konusu ile,idarT yargr yerinde acilan TEK ile 6zel kisiler arasindaki sozlesmenin
iptaline iliskin davanin konusu ayni deg@ildir.Ote yandan;AdIT Yargi yerinde acilan
davanin,s6zlesmenin iptaline ydnelik kismi,gérev yonunden degil esastanjidarT yargi
yerinde sadece s6zlesmenin iptaline iliskin davanin ise godrev yonunden reddedildigi
anlasiImaktadir.Bu durumda ise ortada adlT ve idari .yargl yerlerince sodzlesmenin
iptali konusundaki dava hakkinda Verilmis iki ayri gorevsizlik karari "bulunmamak-
tadir.

~ukarida "belirlendigi uUzere,adlT ve idari yargr yerlerinde acilan davalarin
konusu ayni olmadigir gibi,ortada her iki yargr merciince s6zlesmenin iptali konusun-
da ayri ayri verilmis iki gorevsizlik karari da bulunmadigindan,2247 sayili1 Yasa'nii
14. maddesindeki kosullar gerceklesmemis baska bir anlatimla olumsuz gére—1yusmaz—
I1igr olusmamistir.

Aciklanan nedenlerle,2247 sayili1 Yasa'nm 14. maddesinde belirtilen sekilde
olumsuz gorev uyusmazligi olusmadigindan basvurunun ayni yasa'nin 27« maddesi uya-
rinca reddine karar verilmelidir.

SONUC ; AdIT ve idarT® Yargr kararlarinin konusu ve sebebi ayni olmadigindan
yasanin l4*maddesinde belirtilen olumsuz gorev uyusmazligi olusmayan kararlara ilis-

kin basvurunun reddine 4»3.1981 giniunde kesin olarak oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
Ahmet H. Boyacioglu Mesut Akan Zekai Ozdil
Uye Uye

Serafettin Kaya
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