
— Killi Güvenlik Kcaseyi 7 numaralı Kararı »nın 4, 
maddesi kapsamına girmeyen ve sıkıyönetim ilânına neden 
olan olaylara ilişkin olmayan suçlara ait davaların Adli 
Yargı yerinde görülmesi gerektiği hk.

K A R A R

Davacı : K»H»
Sanıklar : Arif poğruparraak,Kubilay Ülker,Şenol î>uru.
O L A Y  : If/10/1979 günü,fazla alkol alan sanıkların saat 05.30 sıralarında 

Küçükçe!anece*de sanıl' Arif Boğruparmal^a ait ruhsatsız tabanca ile ordu malı Kırıkkale ya­
pısı tabancayı,neden olmaksızın meskun mahalde havaya doğru ateşledikleri iddiası ile Bakıı 
koy C»Savcılığı 'nın 24/10/1979 günlü iddianamesi ile sanıkların eylemine uyan T*C.Tasası • 
nın 572/1.,551. ve 6136 sayılı Yasa*nm değişik 13»maddeleri uyarınca cezalandırılmaları 
istemi ile Bakırköy Asliye Ceza Mahkemesi»ne kamu davası açılmıştır.

1- Bakırköy 2,Asliye Ceza Mahkemesi,10/l2/l97? gününde,1979fl29-677 sayı ile s "Sa­
nıklara yüklenilen suçların sıkıyönetim ilân nedeni ve faaliyeti ile ilgili olabileceği ih­
timaline binaen,"

2- İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Puma ra ]ı Askeri Mahkemesi,24/4/198O gününde, 
I980/466-I0 sayı ile : Sanıklara yüklenilen suçların,sıkıyönetim ilânına neden olan hür de­
mokratik düzeni»ftemel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırmaya yönelik yaygın şiddet eylemi 
niteliğinde olmadığı ve sıkıyönetim askeri mahkemelerinde görülmekte olan herhangi bir dav; 
ile de bağlantısının bulunmadığı,

Gerekçeleri ile mahkemelerinin görevsiz olduğuna karar vermişlerdir.
Böylece,Bakırköy 2,Asliye Ceza Mahkemesi ile İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Kum: 

ralı Askeri Mahkemesi’nin kesinleşen kararları arasında 2247 sayılı Yasa»nın 34 »maddesinde 
belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur*

iPCELLML. TC GEREKÇE» Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkemeei 
Ceza Bölümü,Ahmet H»Boyacıcğlu*nun Başkanlığında,Fethi Özdural,İsmail Oğuz,Orhan Erdem, 
Şeref Tolungüç,Servet Tüzün ve Orhan Ertcsun’un katılmaları ile yaptığı IO/H/198O günlü 
toplantıda, geçici raportör Muzaffer Akçay * m  raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet Baş­
savcılığı ile Askeri Yargıtay Başsavcılığı*nm bu davada Adlî Yargı yerinin görevli olduğu 
yolundaki düşünce yazıları okunduktanftoplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yar­
dımcı Burmuş Oanioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Pürsefa pan- 
dar’ın aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Olay kısmında oluş biçimi açıklanan suçun,Millî Güvenlik Konseyi 7 Mumaralı Kararı» 
nın 4»maddesinde sayılan suçlara ve sıkıyönetim ilanına neden olan olaylara ilişkin ’ 3.
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■bir yönii bulunmayıp adi suçlar türünden olmasına göre,davanın Adli Yargı yerinde görül­
mesi gerekir*

Bu nedenle Bakırköy 2. Asliye Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırıl­
masına karar verilmelidir#

SOFJC : Anlaşmazlığın,niteliğine göre Adli Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine, 
bu nedenle Bakırköy 2. Asliye Ceza Mahkemesinin 10*12*1979 gönlü, 1979/729—677 sayılı 
görevsizlik kararının kaldırılmasına lO.ll.i9GO gününde kesin olarak oybirliğiyle karar 
verildi*
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