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O L A Y __î 19,1.1979 tarihinde,İdil İlçesi Sulak Köyü İmamı olan sanılın;Saîdi

ifursi tarafından yazılmış, lâi'kliğe aykırı düşünceler taşıyan yasaklanmış kitap ‘bulundur

duğu, bunları isteyen kişilere verdimi,seriat düzenini benimseyip" kitaplarda yazılı düşün
»w •-

^ çeleri yerinde bulduğu ve bu düşünceleri köy halkı ile sohbetlerinde ve vaazlarında yay

dığı ,kitanları köy okulunda okuduğu,böylece laikliğe aykırı olarak devletin sosyal,ekon 

mikjpolitik ve hukuki düzenini dini esas ve inançlara uydurmak amacıyla propoganda yaptı 

ğı ileri sürülüp " Lâikliğe aykırı propoganda yapmak 11 suçunu işlediğinden dolayı Midyat 

Cumhuriyet Savcılığı jl5*2*l?79 günlü iddianame ile eylemine uyan Türk Ceza Yasası’nın 

I 63/ 4 , 40. ve 36* maddelerine göre cezalandırılması istemiyle Midyat Ağır Ceza Mahkemesi 

ne kamu davası açmıştır.

Midyat Ağır Ceza Mahkemesi,mahkemenin yargı çevresinde,Anayasa’nın 124» madde 

sinde sayılan nedenlerini kapsayacak biçimde her türlü durum ve olasılıklara karşı s iter 

netim ilân edildiği.sanığa atılı suçun,sıkıyönetim ilânını gerektiren silolardan olduğu 

gerekçesiyle 5 . 6. 1979 gününde,1979/ 35—56 sayı ile görevsizlik kararı vermiştir.

Diyarbakir-Hakkari-Wardin—Siirt-Urfa İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri 

Mahkemesi;Yurdumuzda uzun süreden beri hiçbir dinsel düşüncenin,Anayasa’nın 124. maddesi 

uyarınca sıkıyönetim ilanını gerektirecek derecede önemli boyutlara ulaşmadığı, bir suç- 

sıkıyönetim ilanına neden sayılabilmesi için eyleme dönüşmüş yasa dışı hareketlerin v 

lığının »erektiği,sanığın şeriatçı "bir örgütle ilişkisinin saptanamadığı ve bu gibi örgü 

lerin önemli bir faaliyetlerinin söz konusu olmadığı,bu yönlerden Adlî Yargı yeri kararı 

nın yerinde olmadığı ve davaya bakmanın bu. yargı yerine ait bulunduğu belirtilerek,2247

... . V

sayılı Yasa’nm 10. maddesi uyarınca pörevli yargı yerinin belirtilmesi inin Uyuşmazlık. 

Mahkemesi'ne başvurulmasına, d urum anın Uyuşmazlık Mahkemesi kararı günceye değin erte

lenmesine 26.12.1979 günlü,1979/243,(1979/ 12O ) sayı ile karar vermiş ve ilgili belge

örneklerini göndermiştir.



İPCrçLreME! W,  CTREFCT : Yargı yetkisini Türk Ulusu adına kullanan Uyuşma?,lı.

Mahkemesi Ceza Bölümü$ Başkan Ahmet H. Boyacı oğlu, Üye Fethi özdural, İsmail OŞıız,

ledi^i rapor ile dosyadaki belgelei* ve Cumhuriyet ‘Başsavcılığı *nın bu davada Adi t 

Yaranın,.Askert Yargıtay Başsavcılığı lr,ın Askerî Yarn ’nm  Grevli olduğu yolundaki 

düşünce yazılan okunduktan, oturum a Cumhuriyet Başsavcısı •"•erine katılan Yardımcı 

Durmuş C-anioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine, katılan Yardımcı ^ıran Bincer 

in aynı doğrultudaki sözlü, açıklamaları dinlendikten sonra "-ereği görüşülün düşünül

Türk Ceza Yasası'nın I 63. maddesinde yazılı suçu işlediği ileni sürülen s a 

nığm, anılan sunu sıkıyönetim ilanından önce ve sıkıyönetim bölgesi içinde işlediği 

ani aş 1 İm akt adır.

1/02 sayılı Yasa'nm 15» maddesinde sayılan suçlardan?sıkıyönetim ilanına 

ve faaliyetlerine ilişkin olanları sıkıyönetim bölgesinde işleyenlerin, sıkıyönetim 

askeri mahkemelerinde yargılanmaları anılan madde gerecidir.

Öte yandan. 1402 sayılı Yasa'nm 13» maddesine <?öre sıkıyönetim ilanından *' 

oe işlenen M r  suçun,sıkıyönetim askert"HlâMkemelerinde görülebilmesi için hu sucun 

sıkıyönetim ilanını gerektiren suçlardan daması ve sıkıyönetim askeri mahkemelerini 

el kojdugu suçlarla genel ve ortak amaç içerisinde ‘bağlantılı.bulunması gerekir*.

Anayasa'nın 124*, ve sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevlerini belirle 

iren 1/02 sayılı Yasa'nm 13» ve 15» maddeleri karşısında,olay kısmında oluş hiçimi 

açıklanan ve Türk Ceza Kanunu'nun 163/ 4» maddesine uyan laikliğe aykırı pronoganda 

yapma -şuçumin Yasa'da ; Laikliğe aykırı olarak,Devletin içtimai veya iktisadi veya 

siyasi veya hukuki Wkiaki: temel nizamlarını,kısmen de olsa, dini esas ve inançlara uy 

durmak amacıyla veya siyasi menfaat veya şahsi nüfuz temin ve tesis eylemek maksadiy 

dini veya dini hissiyat veya dince mukaddes sayılan şeyleri alet ederek her ne suret 

olursa olsun nropoganda yapma 11 biçiminde tanımladığına,bu tanıma göre,suç,Laj.k Cum

huriyete karşı ve Cumhuriyet rejimi yerine teokratik devlet düzeni getirme amacına 

yönelik bulunduğuna,Anayasa'nın tanıdığı hür demokratik düzeni,temel hak ve özgürlük 

3eri ortadan kaldırmaca yönelik yaypm şiddet eylemlerinin ve anarşik ortamın yara-« rj . KJ .i V  -y.

tılrnasmm kökenini olu.sturmasma göre,anılan suç, sıkıyönetim ilanını gerektiren ■ 

suçlar kapsamında ve sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu suçlarla genel ve:"

Hakkı ITüderrisoğlu,Şeref Tolungüç,Servet Tüzün ve Haşan Çelikkale*nin katıldığı 

17,3,1080 günlü oturumda,moçici ransrtör Danıştay Yardımcısı F.İlhan Binş'in düzen-

•
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ortak amaç içerisinde "bağlantılı olduğundan "bu davanın Askeri Yargı j-erinde görülme sJ 

rerekir.

Bu ^riişe Hakkı Müderris oğlu ve Servet Tözün katılmamışlardır.

Bu nedenlerle Divarbakır-Üaldcari-Mardin-Siirt-Urfa İlleri Sıkıyönetim 

Komutanlığı Askeri Mahkemesi*nin "başvurusu reddedilmelidir.

SONUÇ__î Anlaşmazlığın,niteliğine göre Sıkıyönetim Askeri Yargı yerinde

çözülmesi gerektiğine,"bu nedenle başvurunun reddine,Hakkı Müderrisoğlu ve Servet 

Tüzün’ün karşı oylarıyla ve oyçokluğuyla 17*3*1980 gününde kesin olarak karar,veriİd-

Ba-şkan 

Ahmet H. Boyacıoğlu

Üye 
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Sanığa isnat olunan eylemlerinden dolayı yargılanması gereicen görevli ve 

v e*, kil i mahkemenin tayın ve tes'uit edil e silmesi için evvelemirde Sıkıyönetim Askerî 

Mahkemelerimin görev ve yetkilerini gösteren 1402 sayılı Sıkıyönetim Kanunu'nun ilgi

li maddelerinin değeriendirilmesi gerekmektedir*

Sıkıyönetim Askerî Mahk esseler i* n in görev ve yetkileri 1402 sayılı Sıkıyönetim 

Kanunu'nun 13» 14 ve 15* maddeleri ile tedvin edilmiştir. Sanığa isnat olunan suçlar 

sıkıyönetim ilânından evvel işlenmiş olduğuna ve sıkıyönetim ilânından evvel işlenen 

s uçlara, sıkıyönetim askerî mahkemelerinde bakılması esas ve -usulü aynı Kanunun 13. 

maddesinde Belirtildiğine ve sıkıyönetim ilânını gerektiren hallere '»ağlı eylemler baş

lığını taşıyan bu madde de aynen," Sıkıyönetim ilânına sebep olan suçları,sıkıyönetim 

ilânından evvel işlemiş olaniarla,sıkıyönetim askerî mahkemelerinin el koyduğu herhagi 

bir suçla umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatı bulunan suçları işleyenlerin dava

larına, suç sıkıyönetim bölgesi dışında işlenmiş olsa dahi sıkıyönetim askeri mahkeme

lerinde bakılır " denildiğine nazaran,sıkıyönetim askerî mahkemelerinin sıkıyönetim 

ilânından evvel işlenen suçlara bakabilmesi için dava konusu eylemin sıkıyönetim ilânına 

sebep elan suç veya isnat elunan eylemin ” Sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu 

herhangi bir suçla umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı olarak işlenmiş bulunma

sı şeklinde iki esas kabul edilmiş olunmaktadır.

Sıkıyönetim ilânına sebep olan suçlar ile 13* maddede yer alan irtibat deyimi

nin hukuki durumlarının neden ibaret olduğunun tayih ve t es biti için;

a} Sıkıyönetim ilân sebeplerini gösteren 334 sayılı Türkiye Cumhuriyeti Anaya

sası 'nın 124* maddesinin,

b) Bası illerde ilân edilmiş bulunan sıkıyönetim süresinin uzatılmasına dair 

istemi havi Bakanlar Kurulu Kararnamesinin onaylanmasına ilişkin T. 3. K. M. nın kararı 

mündereceatının incelenmesine luzum ve zaruret vardır*

a) 334 sayılı T.C*Anayasası'nın 124* maddesinde sıkıyönetim ilân sebepleri el®

rak;

1- Savaş hal i, 2-Savaşı gerektirecek sir du umun baş göstermesi, 3-Ay aklanma olms 

sı,4—Vatan ve Cumhuriyete karşı kuvvetli ve eylemli #ir kalkışma olduğunu gösteren >  

Ülkenin ve Milletin bölünmezliğini içten ve dıştan tehlikeye düşüren, 6- Anayasa'nın 

tandığı hürdemokratik düşeni ortadan kaldırmaya yönelen, 7- Temel hak ve hürriyetleri 

artadan t a ld u M J *  yönelen yaysın fiddet hareketleri hakkında kesin belirtilerin « » < * »

/
*/ •
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çıkması gibi haller gösterilmiştir.

1») Bazı illerde ilân edilmiş kul tınan sıkıyönetim süresinin uzatılmasına 

dair istemi havi 24.4*1979 sayılı Bakanlar Kurulu kararnamesinde ise," Anayasa1nın 

*24. maddesinde öngörülen hertürlü durum ve olasılıklara karşı,26. 4.1979 tarihinden 

geçenli elmak üzere,sıkıyönetimin yeniden iki ay süre ile uzatılması isteminde bulu

nulması” kararlaştırılmış işbu Bakanlar Kurulu istemi T.B.M.M.nin 25*4*1979 tarih ve 

7 * b iri eş im inde onaylanmıştır.

Yukarıda yapılan açıklamalar.kazı illerde ilân edilmiş s ulunan Sıkıyöne* 

tim süresinin uzatılmasına dair istemi havi Bakanlar lvurulu Kararnamesinin onaylanma

sına ilişkin T.B.M.Keclisinin kararı kararı müniereceatı ve Anayasa'nın 124. maddesi 

ve sanığa isnat ©lunan fiiller nazarı it ibare alımak suretiyle deleriendirildikte; 

Anayasa'nm 66. maddesi fereğince T. B.K. Meclis i ’ no e savaş hali ilânına karar verilme-» 

d iği sürece tetkik kenusu elan sıkıyönetim ilânına dair Kararnamede elduğu gibi "Ana— 

yasa’nın 124* maddesinde öngörülen hertürlü durum ve olasılıklara karşı Sıkıyönetim 

ilânının ” kararlaştırılmış olduğu belirtilmiş olsa dahi; işbu sıkıyönetim ilân kara

rının Anayasa’nm  124*maddesinde gösterilen sıkıyönetim ilân sebeplerinden " savaş 

hali " ni kapsadığının düşünülmesi bahis konusu ol ansıyacağına göre;sözü edilen bu hali 

dışında kalan ve Anayasa *nm 124* maddesinde yer alan ve yukarıda sayılan eylemlerin, 

sıkıyönetim ilânına sebep olan suçlar ve sıkıyönetim askerî mahkemelerinin el koyduğu 

herhangi bir suçla umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatı bulunan suçların ise 

murtabut suç olarak kabul edilmesi gerekir.Kanun koyucu işbu maddeyi kabul ederken 

bu mahkemelerin belirli ve sınırlı belirli ve sınırlı nitelikteki suçlara bakabileceği 

esasını öngörmüştür.Anayasa’nm  124* maddesinde yer alan ve sıkıyönetim ilân sebepleri 

olarak gösterilen suçlar dışında kalan eylemi ere,sıkıyönetim askerî mahkemelerince 

bakılması, sözü edilen mahkemelerin " '■'eza etkinliğini artırmak için gizli yargılama

yı sağlamak " şeklindeki kuruluş gayeleri ile bağdaşmaz.Bu mahkemelerin bakacağı suç

ların çeşidi ve sayısı arttırıldığında ” sürat " hususunda aĵ nı jsranda olumsuz etkilen 

bahis konusu olacağına ve dava konusu olay. 4a ise;

Sanığa isnat olunan eylemin, olay tarihi olan 19.1.1979 günü idil İlçes: 

Sulak Köyü Camii imamı olan sanığın Saidi Nursi tarafından yazılmış,Laiki iğe aykırı 

düşünceler taşıyan yasaklanmış kitapları bulunduğu,btınları köy okulunda ©ktyup ahlat

tığı,şeriat düzenini benimsediği,kitapları isteyen kişilere verip, bunlar da yazılı düş; 

çeleri yerinde bulduğu,köy halkı ile yaptığı sohbetlerinde ve •'.‘vaazlarında bu düşüncel

ri yaydığı iddiası ile sanık hakkında T.C.K.nunun l63/4.maddesini ihlâl suçundan dola;
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kamu davası aşıldığına ve dava konusu fiilin işbu mahiyeti ile şiddete başvurularak 

işlenmiş olduğu sözkonusu edilemeyeceği ve Anayasa’nın 124» maddesinde " sıkıyönetim 

il Sn sebepleri ” olarak gösterilen bütün haller için sarahaten " yaygın şiddet hare

ketlerine " dönüşmüş olmaları şatı arandığına,tetkik konusu alayda olduğu gibi şidde

te dönüşük olmayan eylemlerin 1402 sayılı ıkıyönetim ^anunu'nun 13* maddesi l*Cüm- 

1 es inde yazılı " sıkıyönetim ilânına sebep olan suç olarak kabul edilemiyeceği ve 

ayrıca sözkonusu fiilin,sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu herhangi bir 

suçla umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı olarak işlenmiş olduğunu zahire 

çıkaran dava dosyasında herhangi bir delil bulunmadığına ve bu durum muvacehesinde de 

aynı maddenin 2. cümlesinde yer alan " Jfeumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı 

olması " koşulu da gerçekleşmediği ve yukarıda açıklanan koşulların gerçekleşmemesi 

hal inde,sırf suçun sadece kanuni insurları nazarı itbare alınarak ve bu nedenle herke 

in sıkıyönetim halleri dışında olağan hallerde işleyebileceği bir suça bakmakla olayı 

nitelik ve işleniş şe.-.:linebakılmaksızm ve bu hususlar değerlendirilmeden sıkıyönetim 

askeri mahkemelerinin görevli olduğunu kabul h  ” ,1402 sayılı sıkıyönetim Kanunu'nun 

13. maddesi 1 • cami es inde yer alan " İrtibatlı " ve 15» maddenin 1® fıkrasında açıklan; 

" Sıkıyönetim ilSnma ve faaliyetine ilişkin" elma koşullarının,ne nitelik ne nicelik 

te Gİ*i-sa olsun bütün suçlar için mevcut olup olmadığının araştırılması gerektiği şek4r 

ündeki kural ile bağdaşmıyacağı gibi Anayasa'nın Kanuni Yargı başlığını taşıyan 32* 

maddesindeki " Hiç kimse kanunen tabi elduğu mahkemeden başka bir merci önüne çıkarı

lamaz " şeklindeki ve sanıklar için " Teminat " şartı olarak öngörülen görev kura&ınır 

uygulanmaması gibi çelişik bir durumun meydana gelmesini sağlıyacağı ve netice itiba

riyle işbu nedenlerle olay mahalli it i bar iyi e Sıkıyönetim ilânından önce 1Ş.1.1Ş73 

tarihinde ikS edildiği iddia olunan dava konusu fiile ü ıkıyönetim Askerî Mahk«m»l ar in

de bakılamıyacağı düşünceleriyle çoğunluk görüşüne karşıyız.

tfcre üye 

Servet Tüzün

s/ k


