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ÖZETi Milli Güvenlik Konseyi* nin 7 numaralı

UYUŞMAZLIK MAHIOÎESÎ
Kararı kapsamına girmeyen, sıkıyönetim ilânı-

CEZA BOLÜMÜ
na neden elan olaylara ilişkin olmayan güncel

Eöas No î I980/226 ., ,
nitelikteki suçlara ait davanın Adlî Yargı

Karar Ko * 1980/358
yerinde görülmesi gerektiği hk.

K A B A R

Davacı : K.H.

Sar.iid.sr : 1-Kiraz Yıldırım, 2- Namık Şefik, 3- Lütfi Şefik

O L A Y  ; Sanıklar 14.9*1978 tarihinde Necati Yıldırım adlı kişiyi mektupla

ölümle tehdit etmişlerdir. Yakınıcınm başvurusu üzerine Altındağ C.Savcılığı, hazırlık 

soruşturması sonucu 18. 10.1978 günlü iddianame ile, ailevi anlaşmazlık nedani ile eşin­

den ayrı yaşacakta olan sanık Kiraz Yıldırım*ın kardeşleri olan sanıkların Necati Yıldı- 

rım'ı ''Kefenini hazırla MHP" sözcüğünü de yazmak suretiyle ölümle tehdit ettiklerini öne 

sürmüş ve Turk Ceza Yasası'nın I91/ 2. maddesi uyarınca cezalandırılmaları istemi ile link-, 

larında Altındağ Asi iye Ceza Mahkemesinde kamu davası açmıştır.

1- Altındağ 1. Asliye Geza Mahkemesi, 29*12.1978 gününde, 1978/401 S ., I978/443 

K. sayılı kararla, davaya bakıldığı tarihte Ankara'da sıkıyönetim il Sn edilmiş olduğunu, 

sanlıklara atılan suçun 'Türk Ceza Kanunu*nun I91/ 2. maddesine ilişkin olduğunu öne süre­

rek 1402 sayılı Yasa'nm değişik 15* madiesinde gösterilen bu suçun, aynı Yasa'nm 13. 

maddesi hükmünce davayabakmak yetkisin in sıkıyönetim mahkemesine ait olduğunu,

2- Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi*de, 6.7*1979 gününde, 1979/372 

-328 sayı ile; sanıklarca yapılan eylemler, ailevi geçimsizlik sebebi ile eşinden ayrı 

yaşayan yakınıcı Necati Yıldırım'ın güvenlik duygusunu, iş huzurunu bozacak nitelikte i- 

se de, sıkıyönetim ilânına neden olan, t amel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırmaya yöne 

lik yaygın şiddet eylemi niteliğinde olmadığı ve bu tür eylemlerle de genel ve ortak 

amaç içinde bağlantılı bulunmadığını,

Belirterek mahkemelerinin görevsizliğine karar vermişlerdir.

ÎMCELME GEREKÇE; Türk Ulusu adıüa yar71 yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkeme­

si Ceza Bölümü, Alımet H.Boyacıoğlu'nun Başkanlığı'nda, Fethi özdural, îsmail Oğuz, Or­

han Erdem, Şeref Tolungüç, Servet Tüzün ve Orhan Ertosun'un katılmaları ile yaptığı, 

17.11.1980 günlü toplantıda geçici raportör Hakim Tulez Barutoğlu'nun raporu iledosyada- 

ki belgeler, Cumhuriyet Başsavcılığı ile Askerî Yargıtay Başsavcılığı'nın Adlî Yargı'nır 

görevli olduğu yol-undaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı 

yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan 

Yardımcı Mustafa Güzel'in Adlî Yargı'nm görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları

dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü?



îte as K0 s 1980/ 226, - 2-

Sanıklara atili suç, 26.12*1978 tarihli sıkıyönetim ilânından önce, sıkıyönetim 

bölgesinde işlenmiştir. Görevi i yargı yerinin belirlemede Milli Güvenlik Konseyi'nin 7 

numaralı Karsrı’nm  4 . jpûüî402 sayılı Yasa'nın 2301 sayılı yasa ile derişik 13. maddeler: 

nin birlikte değerlendirilmesi gerekir.

Sanıkların üzerlerine atılı suçun, niteliği ve işleniş s-uretine göre, Milli Gü­

venlik Konseyi'nin 7 numaralı Kararı kapsamına girmediği, politik ve ideolojik saikle 

ve sıkıyönetim ilSnına neden olan olaylara ilişkili olarak işlenmediği, tersine bu suçun 

ailevi nedenler yüzünden ve korkutmak kastiyle işlendiği ve güncel suç niteliğinde bu­

lunduğu anlaşıldığından davanın Adlî Yargı yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenlerle Altındağ 1. Asliye Ceza Mahkemesi*nin görevsizlik kararının kaldı­

rılmalına karar verilmelidir.

SOirjÇ; Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine, 

bu nedenle Altındağ 1. Asliye Ceza Mahkemesi*nin 29.12*1978 gönlü, 1973/401-443 sayılı 

görevsizlik kar-rının kaldırılmasına 1 7 . 11*1980 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar 

verildi.
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