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Sanıklar : Süleyman Topuz ve altı arkadaşi

Q- A ? . * 1.5«1979 günü Tercan oBzlmlak KSyii çedik Mevkiinde hayvanların:

otlatmakta olan müştekinin yanır.a gelen sanıkların,” Sen «ürkmüşün ? Kürtmüsün ?*» di.

ye sordukları ve müştekinin «Kürdüm" diye yanıt vermesi üzerine onu dövdükleri iddias: 

la Tercan C. Savcılığı*nın 7«6.1979 günlü,1979/34 sayılı iddianamesi ile sanıkların en 

1 emlerine viyan Türk Ceza Yasası » n m  456/1 maddesi uyarınca cezalandırılmaları istemiy! 

Tercan Asliye Ceza Mahkemesi 'ne kamu davası açılmıştır*

Tercan Asliye Ceza Mahkemesi, 26.10.1979 gönünde,1979/6? sayı ile: Sanıklaj 

yüklenen suçun sıkıyönetim ilanını gerektiren "bölücülük faaliyetlerinden olduğu düşün, 

cesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

Erzincan ve Sivas İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi,26.12.19' 

gününde, 1979/147 sayı ile: sanıklara yüklenen suçun,adiyen müessir fiil niteliğinde bı 

lunduru ve 1402 sayılı Yasa'yi m  15. maddesinde yazılı suçlardan olmadı-ı gerekçesiyle 

görevsizlik kararı vermiştir.

I2IC1.:LLMB TE CHBEjİKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

Mahkemesi Ceza pclümü,Başkan Ahmet E. ?oyacıov-lu,% e  ^ethi ^adural,İsmail oğuz,Hakkı î 

derrisoglu,Şeref Tclungüç,Servet Tüzün ve fsmet Onur*un katıldığı 24.3.1980 günlü otu. 

rumda,geçici raportör Muzaffer Akçay * m  raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet ‘»aşs? 

cılığı ile Askeri Yargıtay Başsavcılığı * n m  Tercan Aslice Ceza Mahkemesi *nin görevsiz­

lik kararının kesinleşmediğine gc're olumsuz görev uyuşmazlığının oluşmadığı yolundafc 

düşünce yazıları okunduktan; oturuma Cumhuriyet îaşsavcısı yerine katılan Yardımcı Tu; 

muş r?anioğlu ile Askeri Yargıtay başsavcısı yerine katılan Yardımcı Musa Scnmez*in ayı 

doğrultudaki sözlü açıklamaları "inlendikten sonra .-ere"i görüşülüp düşünüldü*

Tercan Asliye Ceza Mahkemesi*nin,26*10.1979 günlü 1979/6? sayılı görevsizl: 

kararı,sanıklardan Süleyman Topuz«un yüzüne karşı ve diğer 6 sanığın yokluğunda veril, 

miştir*

Gerekçeli görevsizlik kararının, yokluklarında karar verilen 6 sanık adına 

Süleyman Topuz imzasına verildiği tebliğ sarflarının incelenmesinden anlaşılmıştır*



7201 sayrılı fnebligat Yasası » n m  10. maddesinde ” Tebli,»atın tebliğ ya­

pılacak şahsa M

11# maddesinde »» Vekil vasıtasıyla talcip edilen işlerde vekil* e »kanimi 

mümessilleri bulunanlara veya bulunması gereklilere yapılacak tebligatın yasalara 

"öre bizzat kendilerine yapılması gerekmedikçe mümessillere !t

16# maddesinde " kendilerine tebliğ yapılacak şahısa adresinde buMnmas 

tebliğ kendisiyle birlikte oturan aile efradından veya hizmetçilerinden birine " 

^ebliğ edileceğinin belirtilmiş olması karşısında,yokluklarında veriler 

görevsizlik karacının bu sanıklar yerine,köy c-ğretmeni Süleyman ?opus»a tebliğ edi 

mesiı bu 6 sanığa yapılmış tebliğ hükmünde değildir#

Ta nedenle yokluklarında verilen bu 6 sanığa ’'“asal yöntemine uygun bici 

de tebliğ edileraiyen Tercan asliye Ceza Mahkemesi*nin görevsizlik kararı,kesinleşn 

bir karar niteliğini kazanmış olamaz*

2247 sayılı vasa*nm 14# maddesine göre ,olumsuz görev tçruşmazlığının oî 

ması için, Adli,İdari ve Askeri Targı meretlerince verilen kararların kesin veya ke 

leşmiş olması gerekir#

'"ercan asliye Ceza Mahkemesi*nin Yargıtay yolu acık elan görevsizlik 

kararı kesinleşmediğine göre,ortada oluşmuş bir görev uyuşmazlığı bulunmadığından 

başmırunun reddine karar verilmelidir#

SCRUC i 2247 sayılı Tasa’nxn 14# maddesi hükümlerine göre duşmuş görev 

uyuşmazlığı bulunmadı"-ından başvurunun reddine 24*3*1980 gününde kesin olarak aybi 

ligiyle karar verildi.
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