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Q2ET ;MiIli Güvenlik Konseyi 7 sayılı Kararı*nm 

4*maddesi kapsamına giren,sıkıyönetim ilânına ne

den olan olaylara, ilişkin "bulunan ve sıkıyönetim 

ilân edilen yerlerde, sıkıyönetim ilânından evveü- 

üç ay içinde işlenen suçlara ait davaların Askeri 

Yargı yerinde görülmesi gerektiği hk.

K A R A R

Davacı t'-m İT:

Sanık : Selim Sırrı Peroğlu

O L A Y  : özgürlük yolu dergisi’nin sorumlu yazı işleri müdürü olan sanığın, 

derginin Kasım/l97S sayısında çe-itli sabalarda neşir yolu ile komünizm ve "bölücülük 

propagandası yaptığı, komünizmi övdüğü» cumhuriyet i tahkir ve tezyif ettiği ileri sürü

lerek Türk Ceza Yasası’nın 14l/l-3-4~6•, 173/son. maddelerle cezalandırılması istemi ils 

hakkında İstanbul C.Savcılığı'nca kamu davası açılmıştır.

İstanbul 2. Ağır Ceza Mahkemesi, ll«9*i?79 gününde, 1979/142—267 savı ile: Dava

nın sıkıyönetim mahkemesinde görülmesi gerektiğini "belirterek görevsizlik kararı vermişi

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Fum aralı Askeri Mahkemesi, 27.8.İOSO gününde, 

1980/302 esas sayı ile: Davanın Adli Yargı ’da görülmesi gerektiğini belirterek, 2247 sa

yılı Yasa’nın 19. maddesine göre Uyuşmazlık Mahkemesi 'ne başvurulmasına karar vermiştir»,

İFCELETIE 7E GEREKÇE i Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah

kemesi Ceza Bölümü, Ahmet E.Boyacloğlu’nun Başkanlığında, Fethi Ozdural, İsmail Oğuz, Şe 

ref Tolungüç, Orhan Erdem, Servet Tüzün ve Haşan Çelikkale'nin katılmaları ile yaptığı 

22.12.1^80 günlü toplantıda, geçici raportör ismet Köker'in raporuyla dosyadaki belgeler 

Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askeri Yargıtay Başsavcılığı ’nm Askeri Yargı’nın görevli ol

duğa yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya. Cumhuriyet Başsavcısı yerine ka

tılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı 

Hursefa Pandar*m aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereri görüşü

lüp düşünüldü :

Olay kısmında oluş biçimi açıklanan ve -sanığa atılan suçun amacı, cumhuriyeti, 

vatan ve milletin "bağımsızlığını,bölünmezliğini, "bütünlüğünü, milli güvenliği tehlikeye 

düşüren ve temel hale ve hürriyetleri ortadan kaldırmaya zemin hasırlayan olayların fikri 

ve eylemse1 yapısını önceden hazırlamak olduğundan "bu suçun Milli Güvenlik Konseyi 7 sa

yılı Kararı'nın 4* maddesi kapsamına girdiği, böyleoe sıkıyönetim ilanına neden olan o—

1aylara ilişkin bulunduğu açıkça ortadadır, öte yandan anılan suçun, sıkıyönetim iiânınd
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önceki üç a-- içerisinde işlendiği anlaşıldığından, 1402 sayılı Yasa'nın 2301 sayılı Tasa 

ile değişik 13,/a maddesi kapsamındadır. Bu nedenlerle, davanın anılan madde uyarınca As

keri Yargı yerinde görülmesi gerekir.

Açıklanan nedenlerle Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi'nin başvurusunun 

reddine karar verilmelidir.

S 0 N g Ç : Anlaşmazlığın, niteliğine göre Askeri Yargı yerinde çözülmesi gerek

tiğine, bu nedenle İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askeri Mahkeme s i'nce yata- 

lan başvurunun reddine, 22.12*1930 gönünde kesin olarak oy birliğiyle karar verildi.


