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&ararı*nın 4» maddesi kapsamına girmeyen 

ve sıkıyönetim İlgına neden olmayan suç­

lara ait davaların Adlî Yargı yerinde gö­

rülmesi gerektiği Hk*

K A R A R

Davacı : K*H*

Sanık i Hikmet Ateş

0 L A Y : 24*2# 1979 günü Malatya ili Kışla Caddesinde "bulunan Zümrüt

Pavyona gelen sanığın,bir raiktotr içki aldıktan scnra pavyonda çalışan yakınıcı Vahap 

Dinçer’ e " Ben hikmet Ateş* im,ülkücüyüm,5000 lira vereceksin,aksi halde pavyonunu 

yıkıp yakarım " dediği,böylece gasba teşebbüs ettiği iddiasıyla Malatya Cumhuriyet 

Savcılığı {sanığın geceleyin gasba teşebbüs ve saldırgan sarhoşluk suçlarından dolayı 

eylemine uyan Türk Ceza Yasası’nın 459/l« »497• ,62. ,572 /l. maddelerine göre cezalandı- 

rılmasını isteyerek Ağır Ceza Mahkemesi*ne kamu davası açmıştır*

Sanığa atılı suçun,Elazığ-MalatyaeEingöl İlleri Sıkıyönetim komutanlığı 3 Numaralı 

bildirisinde yer aldığı,sıkıyönetim bildirilerine aykırı davrananların sıkıyönetim 

askerî mahkemelerinde yargılanmaları gerektiği,

2— Elazığ Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Sahkemesi : 11.10.1979 gününde, 

1979/l84—9o sayı ile, sanığa atılı suçların,sıkıyönetiatfûlilSn ve faaliyetlerine 

ilişkin suçlardan olmadığı,zira örgüt adına ve ideolojik amaçla işlenmediği,güncel 

ve adi zabıta olayı niteliğinde olduğu, davaya bakmanın Ağır Ceza & ahkemesi'nin göre­

vine girdiği,

kerî Mahkemesi’nin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sayılı lasa'nın 

14. maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İKCBLI&IE \fE GEREKÇE : i ürk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmaz­

lık Mahkemesi Ceza Bölümü,Ahmet H* Boyacıo^iu'nun B aş kani ığmda, Fethi öz dur al, İsmail 

Oğuz,Oğuz Barutoğlu,Orhan Erdem,Servet l'üzün ve Orhan Ertosun'un katılmaları ile 

yaptığı 2.2#198l günlü toplantıda,geçeci Raportör Danıştay Yardımcısı M.İlhan Dinç'ij 

raporu ile dosyadaki bel gel er, Cumhuriyet Başsavcılığı ile Askerî Yargıtay Başsavcı­

lığının Adlî Yargı' yerinin görevli olduğu yolundaki d ü şü n ce  yazıları okunduktan,

Gerekçesiyle görevsizlik kararı vermişlerdir*

Böylece Malatya Ağır Ceza Mahkemesi ile Elazığ Sıkıyönetim Komutanlığı As<
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toplantıya Cumhuriyet Başsavcısı yerine kakılan Yardımcı ■‘'urmuş Uanioğlu ile

nüldü :

S-uçjîialatya ilinde 20*12.1978 de ilân olunan sıkıyönetimden iki ay kadar 

sonra 24*2*1979 tarihinde işlenmiştir*

Olay yerinde oluş "biçimi açıklanan gasba teşebbüs ve saldırgan sarhoşluk 

suplarından, gasp suçu}1402 sayılı Yasa’nın l§*maddesinde yer almakta ise de,anılar 

suç ; sıkıyönetim il Sn ve faaliyetlerine ilişkin olmayıp saldırgan sarhoşluk suçu 

ile birlikte gihcel nitelikteki suçlardandır* N it ek im dosyada bulunan Savunma ve 

tanık beyanları d& "bu hususu do ğrul amakt adır** emek ad ar dosya içindeki iddianame- 

defsanı6ın ” Ben ülkücü,üm $000 lira vermezseniz pavyonu havaya uçururum M dediği 

ileri sürülmüş ise de hu sözler başlı haçına suçun politik amaçla işlendiğini gös­

termediği gibi tanık beyanları ve sanığın savunması bu yoldaki iddianın aksini ort« 

ya kobran bir nitelik taşımaktadır* üte yandan sanığa atılı s-^ç,ElazıŞH'îalatya-Bing< 

İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı 3 "umaralı bildirisi kapsamına girmemekte,Türk Ceza 

Yasası’nda yaptırıma bağlanmış bulunmaktadır*^u hale göre davanın Adlî 1argı yerin­

de görülmesi gerekir*

Açıklanan nedenlerle Malatya Ağır Ceza ^ahkemesi’nin görevsizlik kararımı 

kaldırılmasına karar verilmelidir*

SüKUÇ ; Anlaşmazlıgın,nit®liğiae göre Adlî •‘■argı yerinde çözülmesi gerel 

t iğine , bu nedenle Malatya Ağır Ceza Mahkemesi'nin 5«3«1979 günlü,1979/52-21 

sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına 2*2*1931 gününde kesin olarak oybirliğ: 

ile karar verildi*

Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Mustafa Güzel*in. yazılı düşüncei 

ler doğrultusundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra geregi görüşülüp düşür-

Başkan 

Ahmet E* Boyacıoğlu


