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JL U i Sıkıyönetim ilânına ne&en olan o 1 aylı 

ra ilişkin o İnalda beraber, 1402 sa.'ilı Yas; 

nin de'-işik 13» maddesinin (a) bendindeki o 

re ve (b) bendindeki bağlantı koşullsrıni i— 

cermeyen suçlara ait davaların Adlî Yargı y 

rinde nörülnesi gerektiği hk.

K A

Davacı : K.K.

Sanıklar : Ilustafa Şentürk, Ilehmet Öze an, Zeki Turhan

Lii. jnQ z-curt Tranıncıa annesi, niceni ısı ve kardeşi oldu'vu hal-

de 17.12.1979 günü Karabük’te yolda gittiği sırada tabancayla vurularak öldürülmüştür. Ha 

rabük C.Savoılığı’noa talepname ve ek talepnamelerle öldürme ve 5135 sayılı Yasa’ya aykı

rı davranma saçlarından açılan kamu davası üzerine Karabük Sorgu Kâkimliği’nce "Sanıklar 

ile maktül arasında siyasi görüş grrılığından kırgınlık bulunduğu1’ ve sanıklar tarafından 

takip edilerek vurulduğu aç ıld anarak, Türk Ceza Tasası’nin 450/4» ve 5l3o sayılı Tasa’nm 

13. maddeleri uyarınca cezalandırılmaları için Karabük Ağır Cesa, Ilahkenesi’nde son soruş

turma açılmasına karar verilmiştir.

Karabük Ağır Cesa "lahkemesi, 16.7.1930 gününde, 1930/35-92 sayı ile; "Sanıkların 

îlehmet Pat ili Bozkurt’u siyasi gör iş ayrılığı ve ideolojik nedenle öldürdüğü” suçun, sıkı

yönetim. ilân nedenlerinden bulunduğu gerekçesiyle .görevsizlik kararı vermiştir.

Gölcük Donanma vs Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi, 26.2.193i gününde, 

esas 1981/97 sayı ile; suçun, sıkıyönetim ilânından önce üç ayın dışında işlendiği, bu nc 

denle davada Karabük Ağır Cesa Ilghkenesi’nin görevli olduğu kanısına vararak, görevli yar 

gı yerinin belirtilmesi için 2247 sayılı Yasa’nm If«, maddesi uyarınca Uyuşmaklık Ilahksmc 

si’ne başvurulmasına karar vermiştir.
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îsa Bölümü, Kenan Terzioğlu*nun Başkanlığı’nda, Fethi ösdural, İsmail Oğuz, Şeref To* 

lungüç, 'etin ~ekereioğlu, Servet Tiizün ve Orhan 3rtosun’un katılmaları ile yaptığı, 25.

5.198i günlü toplantıda, geçici raportör Hüseyin Çakıro.ğlu’nun raporu ile dosyadaki bel

geler, Cumhuriyet Başsavcılığı ile Askerî Targıtay Baş save ılı ğı’nm Adlî Yargı yerinin gö

revli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı ye

rine katılan Yardımcı Durmuş. C-anioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yar

dımcı Musa, dönmez’ in aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendiksen sonra gereği gö-

Karabük yır Cgza "lahkeıesi’ nin görevsizlik kararmaan vs dos 'adakı anlatımlardan

maktulün sol, sanıkların sağ görüşlü ol duldan ve olayın bu -*ö~üs ı. y-_ j -
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ğı anlatılmakta olup, suç, bu niteli;'! itibariyle sıkıyönetim ilânına nsden olsn olaylara 

ilir.kin İ33 de; 1/102 sayılı Yasa’nın derişik 13» maddesi*nin (a) bendinde belirlenen üç 

aydan önce işlendiğinden süre, sıkıyönetim askeri man‘.em.ilerinin elkoydıı^u hsrnaçL bir 

suçla genel ve ortak amaç içerisinde islendiği hususunda dosyada yeterli kanıt btdsımadı

ğından aynı maddenin (b) bendinde ki bağlantı koşuluda gerçekleşmedi "inden davanın Adlî 

Yargı yerinde görülmes i gerekir.

Su nedenle, Karabük i-ğır Ceza Kahkemesi'nin görevsiziı : kararının kal diril masına 

Karar verilmelidir.

SOirUC; Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı "erinde çözülmesi gerektiğine, d u  

nedenle Karabük Ağır Ceza mahkemesi*nin 16.7.J-930 günlü, 1980/85 esas, 1980/92 sayılı 

görevsizlik kararının kaldırılmasına, 25»5*1931 gününde kesin olar d: oybirliğiyle karar 

verildi.
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