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ÖZET: biKiyoucuu«i _____

1 aylara ilişkin bulunmayan suçlara ait 

davanın, Adlî Yargı yerinde görülmesi ge 

rektiği hk.

K A R A R

Davacı : K.H.

Sanıklar î Ayhan Zeytin ve arkadaşları

O L A Y  : 9.6.1978 günü, sanıkların 15  kişi olan arkadaşları ile birlikte

müştekilerin birlikte çalıştırdıkları bakkal dükkanına giderek yaklaşık 8.000 lira civa

rında eşyalarını tahrip etmek suretiyle ızrar suçunu işledikleri Altındağ C. Savcılığın

ca ileri sürül erekjSanıklardan her birinin eylemlerine uyan Türk Ceza Yasası'nın 517«» 

522.,  64. maddeleri uyarınca cezalandırılmaları istemiyle haklarında kamu davası açıl

mıştır.

1- Altındağ 3. Asliye Ceza Mahkemesi, 29.12.1978 gününde, 1978/329-429 savı 

ile; sanıklara atılı suçun, sıkıyönetim ilânını gerektiren eylemlerden olduğu,

2- Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askerî Mahkemesi, 22.10.1979 güt 

nünde, 1979/309-552 sayı ile; sanıklara atılı suçun, sıkıyönetim ilânına neden olan yay 

gm şiddet hareketi&■ inden o] madiği ve sanıkların cezalandırılması istenen yasa maddesi 

nin sıkıyönetim yasasının 1 3 « ve 1 5 . maddelerinde yer almadığı,

Gerekçeleriyle malikanelerinin görevsizliğine karar vermişlerdir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 ss 

yılı Yasa'nın 14. maddesinde belirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEREKÇE; Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah

kemesi Ceza Bölümü, Kenan Terzioğlu'nun Başkanlığı'nda, İsmail Oğuz, Nevzat Doğan, Y. 

İsmet Ayer, Yaşar Şiftçioğlu, Haşan Çelikkale ve Nail Yücel'in katılma arı ile yaptığı,

21.6.1982 günlü, toplantıca, geçici raportör Hakim Tul ez Barutoğlu'nun raporu ile dos

yadaki belgeler Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askerî Yargıtay Başsavcılığı’nm  Adlî Yargı« 

nm  görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsa 

cısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine kat 

lan Yardımcı Demir Akarsu'nun aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra 

gereği görüşülüp düşünüldü:

Olay kısmında oluş biçimi anlatılan suçun, görüş ayrılığından kaynaklandığı ■ 

bu yönüyle sıkıyönetim ilânına neden olan olaylara ilişkin bulunduğu düşünülse bile, 

çun 1402sayılı Yasa'nın 13/a maddesinde öngörülen süre dışında işlenmesi, sıkıyönetim

askeri mahmelerinin elkoyduğu suçlarla ortak ve genel amaç içerisinde organi.< ve ör
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gütsel bağlantılı olarak işlendiği hususunda dosyada hiçbir somut kanıta rastlanmaması 

nede ileriyie^davanm Adlî Yargı yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle, Altındağ 3» AsliyeCeza Mahkemosi'nin görevsizlik kararının kaldırıl 

masına karar verilmelidir.

SONUÇ: Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine

bu nedenle Altındağ 3. Asliye Ceza Mahkemesi’nin 29*12.1978 günlü, 1978/329-429 sayılı 

görevsizlik kararının kaldırılmasına 21.6.1982 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar 

verildi»
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