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ÖZET: Sıkıyönetim ilân ve faaliyetle: 

ne ilişkin bulunmayan suçlara ait dav 

nm  Adlî Yargı yerinde görülmesi gere 

tiği hk*

K A R A R

Davacı t K*H0

Sanık * 2 eker iy a Kıl inç

O L A Y  t 24*1 «198i gününde, jandarmalarca sanığın evinde yapılan aramad

emanette kayıtlı tabanca ve mermilerin ele geçirildiği, yaptırılan bilirkişi incelemes 

sonuçu tabancanın at4ş4 elverişli mermilerin yaibancı menşeyli olup bulundurulması ve s 

tılması ruhsata bağlı bulunduğu iddiasıyla Çardak C* Savcılığı'nca sanığın eylemine 

6136 sayılı Yasa*nın değişik 13/l* ve 2305 sayılı Yasa'nın 2» maddesi uyarınca cezaisi 

dirilması istemiyle hakkında kamu davası açılmıştır.

Çardak Asliye Ceza Mahkemesi; 26*1*1981 gününde, 1981/25-12 sayı ile; atılı s 

çun, 1402 sayılı Yasa'nın değişik 15/F maddesi kapsamına girdiği,

İzmir Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî Mahkemesi; 23*4«1981 gününde, 

1981/122-141 sayı ile; atılı suçun, sıkıyönetim ilân ve faaliyetlerine ilişkin bulunha

«ı,
Gerekçeleriyle mahkemelerinin görevsizliğine karar vermişlerdir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sa­

yılı Yasa'nın 14» maddesindebelirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur#

İNCTı̂ EME VE GEREKÇE: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah‘ 

kemesi Ceza Böltlmü, Kenan Terzioğlu'nun Başkanlığı*nda, İsmail Oğuz, Yfîsmet Ayer, Cez- 

mi Elgin, Yaşar Çiftçioğlu, Haşan Çelikkale ve Nail Yücel'in katılmaları £e yaptığı, 

İ2*7*1982 günlü toplantıda, geçici raportör Hakim Tulez Baatoğlu'nun raporu ile dosyad 

ki belgeler, Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askerî Yargıtay Başsavcılığı'nm Adlî Yargı^nıı

görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı

D
yerine katılan Yardımcı urmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan 

Yardımcı Ferhat Ferhanoğlu'nun aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra 

gereği görüşülüp düşünüldü:

Suç, İzmir ilinde 20*2*1980 günü ilân edilen sıkıyönetimden sonra^24*1*1981 d« 

işlenmiştir*

Atılı suçun, sıkıyönetim ilânından sonra işlenmesi nedeniyle görev sorununun 

çözümünde 1402 sayılı Yasa'nın 15* maddesâtb gözönünde tutulması, eylemin sı^yönetim 

ilân ve* faaliyetlerine ilişkin olup olmadığının açıklıkla ortaya konulması gerekir* 

Çünkü 1402 ssıyılı Yasa'nın 15* maddesi; 6136 sayılı Yasa'nın kapsamına giren suçların
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sıkıyönetim ilfin ve faaliyetlerine ilişkin olarak işlenmesi halinde davanın sıkıyönet 

askeri malık em es inde bakılmasını öngörmektedir.

İncelenen dosya içeriğinden, sanığın bulundurduğu tabancanın anarşik olaylar 

da kullanıldığını gösteren veya bu amaçla edinildiğini belirleyen hiçbir somut kanıta 

rastlanmamıştır»

durumda, güncel görünümdeki bu suça ilişkin davanın Adlî Yargı yerinde gö 

rülmesi, bu nedenle Çardak Asliye Ceza Mahkemesinin görevsizlik kararının kaldırılmas 

na karar verilmek i gerekir,

SONUÇ t Anlaşmazlığın, ratel iğine göre Adlî Yaçş. yerinde çözülmesi gerektiği! 

bu nedenle Çardak Asliye Ceza Mahkemesinin 26#l*198l günlü, 1981/ 25—12 sayılı görevsi 

lik kararının kaldırılmasına 12*7*1982 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verilcL

Başkan Qye Qye


