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ait davanin adli yargi yerinde gorul-
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mesi gerektigi hk.
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Davaci : KUH.

Saniklar t Nesim Levi ve arkadaslari

OLAY : Gumruk ve Tekel Bakanligir mufettislerince yapilan bir sorus-
tumeda— Derince GUumrik Mudurlugune,isianieri yaptirilmak suretiyle saniklar tarafindan
yurda ithal edilen dokumaya elverisli devamsiz lifler ve dokumaya elverisli sentetik
devamh liflerden yapili ipliklerin TC.Merkez Bankasinca dizenlenmis gibi gorilen fakat
aslinda sahte olarak tanzim edilmis olan ithal musaadeleri kullanilarak ithal islemleri-
nin yaptirildig: tesbit edilmistir.Kocaeli C.Savciligr Ninteks Ithalat ve Dahili Ticare
Firmasi sahibi Kesim Levi,lzak Kasoto,Mahir Kasoto,Rifat Uziel ve gimrik komisyonculari
Seyfettin Cumali ve Lav Tolungu¢ haklarinda sahte evrak tanziminden dava acildigini be-
lirterek ayrica saniklarin 1918 sayili1 yasaya muhalefet ederek toplu kacakcilik yapma
sucunu isledikleri/bileri surecek eylemlerine uyan 1918 sayili yasa’nin 27/ 2. ve 46*edi
lerine gore cezalandirilmalari,6teki saniklar muayene meml%)rlarl Gurol Civelek,Sakip Te
mel,Dursun Erkockan,M.Atilla Elag6z ve Nevzat Eleperi'nin gorevlerini ihmalve Suistima
etmek suretiyle kacakc¢ilik fiilinin islenmesine sebep olduklari anlasilmakla bu sanikl
rin da ayni yasanin 27/son ve 36.maddeleriyle, TCK.nun 240 maddelerine gore cezalandi-
rilmalari istemiyle kamu davasi acilmistir.

Kocaeli 2.Agir Ceza Mahkemesi: 23.2.1981 guniunde,1981/119f198V26 sayi
ile;15.Kolordu Komutanhigr Sikiyonetim Hukuk Musavirligince gonderilen 23.2.1982 gunl
yazi ile saniklar hakkinda acilmis bulunan kamu davasméair Donanma ve Sikiydnetim Kami
tanligi Askeri Mahkemesince bakilacagi belirtildiginden 1402 sayili kanunun 13. ve If
maddelerine gbre davada mahkemelerinin gorevsiz bulundugu gerekcesiyle gorevsizlik k
ri vermistir.

GoOlcuk Donanma ve Sikiydnetim Komutanligr Askeri Mahkemesi: 14*7.1982
guninde,1987/273—-330 say1 ilejl402 sayil1 kanunun 2682 sayili kanunla degisik ek—4 >
maddeleriyle MSB'nin 3*7*1982 gunli resmi gazetede yayinlanan tebligine gore davaya

manin mahkemelerinin gorevinde olmayip,Ankara Sikiyonetim Komutanligr nezdinde kuru

4 Nolu Askeri Mahkemeye ait bulundugu gerekcgesiyle gorevsizlik karari vermistir.
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Ankara Sikiyonetim Komutanligit 4 Nolu Askeri Mahkemesi:6.12.1982 guninde,

1983/ 29-15 say1 ile;sOzkonusu kacakciligin sentetik ipliklerden ibaret oldugu,bu malin
ele gecirilip zaptedilemedigi, 2 milyon 690 bin dolar tutarinda sahte ithSl misaadesine
konu olan bu kacakcilik olayinin dolarin su¢ tarihine gore (1976 senesinden beri devam
I1) tirk parasi olarak kiymeti bakimindan parasal degerinin bluyuk boyutlara ulasmadigi,
ayrica sikiyonetim ilan ve faaliyetleriyle iliskin bir yoninin bulunmadigi, 1402 sayili
yasanin 2354 sayili1 yasa ile eklenen 4»maddedeki devletin iktisadi,mali,siyasi,askeri v
idari glvenligini bozacak nitelikte bulundugu hususunda delil bulunmadigi,sikiydnetim
askeri mahkemelerinde gorulmekte olan davalarla orgitsel ve organik baglantisini goste-
ren kanitada rastlanmadigi,Askeri Yargitay ve Uyusmazlik Mahkemesinin dosya icerigine
uygun disen bircok emsal kararlarina gore davada adli yargir yerinin gorevli bulundugu
gerekcesiyle mahkemelerinin gorevsizligine karar vermistir,

BoylecejAdli ve Askeri Yargi yerlerince verilen gorevsizlik kararlari nede
niyle 2247 sayil1 yasa'nin l4«maddesinde belirlenen olumsuz gdrev uyusmazligi dogmustur

INCELEME VE GEREKCE : Turk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza BolumijServet Tuzun'un Baskani1gi'nda, ismail Ojuz,Nevzat Dogan,Y.ismet
Ayer,Yasar Ciftcioglu,Ergun Argon ve* Nail Yilcel'in katilmalar: ile yaptig: 11.4.1983
gunlu toplantida,gecici raportdér Danistay Tetkik Hakimi M.ilhan Ding¢’in raporu ile dos-
yadaki belgeler okunduktan;toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan yardimci puj
mts Ganioglu ile Askeri Yargitey Bassavcisi yerine katilan yardimci Ferhat Ferhanoglu'
nun davada adli yargi yerinin goérevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari dinlendikten
sonra geregi gorusulup dusunuldu:

Suc sikiyonetim ilSnindan U¢ aydan daha once islenmistir.

Gorevli yargr yerinin belirlenmesinde oncelikle 1402 sayili yasa'nin 13*
maddesinin g6zéniunde bulundurulmasi,sucun bu madde kapsamina girmemesi halinde 1402 sa
yil1 yasaya 2354 sayili yasa ile eklenen ek—4»madde kapsamina girip girmediginin belir
lenmesi gerekmektedir.

Bir kacakcilik sucuna sikiyonetim askeri mahkemelerinde bakilabilmesi ici
sucun;1402 sayili yasa'nin 13»maddesi kapsamina girmesi veya bu madde kapsamina girmiy
sa,2354 sayil1 yasanin ek—4»maddesi kapsaminda bulunup bulunmadiginin arastirilmasi g
rekir.

1402 sayi1li1 yasa'nin l1l3«maddesine gore sikiydnetim ilSnindan Uc¢c aydan dal
once islenen bir suca,bu suc kacakcilik sucu olsa dahi{sikiyonetim askeri mahkemeleri]

bakilabilmesi icin,sucun sikiyonetim ilSnina neden olan olaylara iliskin bulunmasi ve

kiyonetim mahkemelerindeki davalarla genel ve ortak amec icerisinde baglantili bulun,

.--/...
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gerekir.

incelenen dosya icerigine gore/siityonetim ilSnina neden olan olaylara
iliskin oldugu hususunda dosyada hictir kanit bulunmamakta, aksine suc¢ giincel kacakcilik
sucu niteligi tasimaktan ote gitmemektedir.

Bu duruma gore sucun sikiyonetim ilanina neden olan olaylara iligkinligi
kosulu gerceklesmediginden su¢ 1402 sayili1 yasa’nin 13.maddesi kapsaminda degildir.

Sucun 1402 sayil1 yasaya 2354 sayili yasa ile eklenen ek—4»madde kapsa-
mina girip girmedigine gelinee}anilan maddeye gore bir kacakcilik sucuna sikiyonetim as-
keri mahkemelerinde bakilabilmesi icin 1402 sayili1 yasa'nin 13. ve 15»maddeleri kapsa*—
mina giren kacakcilik suclarina iliskin gorev hiukumleri sakli kalmak ve 13.maddedeki
zaman kaydina tabi olmamak Uzere fcucun devletin siyasi,mali,iktisadi,askeri ve idari git
venligini bozacak nitelikte bir kacakcilik sucu olmasi gerekir.Sayet bir kacakcilik suci
nitelik ve boyutlari itibariyle devletin siyasi,mali,iktisadi,askeri guvenligini yani i
ve dis guvenligini tehdit edecek dereceyi ihraz etmisse,bu suclara sikiyonetim askeri
mahkemeleri bakacak, aksi halde bu suclara bakma gorevi adli yairgi yerine ait olacaktir.

Burada su hususuda belirtmek yerinde olacaktir.Ne ek—4.madde bakimindan
ne de anilan maddeye iliskin gerekcede kaicakgiligm hangi hallerde devletin i¢c ve dis
guvenligini bozacak nitelikte olabilecegine dair bir 6lcide getirilmedigine gore kusku)
bu husus mahkemelerde takdir edilecektir ve ictihat yoluyla belirlenecektir.

Bir kacakcihigin devletin siyasi,mali, iktisadi, askeri ve idari guvenlig
bozabilecek nitelikte olup olmadigr takdir edilirken sadece parasal degerinin esas ali
mas1 bunun subjektif bir 6lci olmasi nedeniyle siirekli gorev anlasmazliklarina ve dolf
yisiyle davalarin uzamasina neden olacaktir.Bunun icin kacakc¢ilik suclarinda gorevi <
tarken ek—4*maddede yazili dereceye ulasip ulasmadigil hususu sadece kacakciliga konu <
esyanin maddi degerinin esas alinmasi ile degil,eylemin icra edilmesi ile 6ngorilen g
ve kacirilan esyanin niteligide nazara alinmak ve devletin siyasi,mali,iktisadi,asker
ve idari guvenligini yoninden dogurabilecegi tehlike ve zararin boyutlari degerlendir
mek suretiyle tesbit edilmesi gerekir.

Bu zararin boyutlarina gore devletin ic ve dis guveni iginimtehl ikeye
distugunun tesbiti halinde bu tir kacakcilik suclarina anilan elfr—4.madde uyarinca sal
yonetim askeri mahkemelerinde,, aksi halde adli yargi yerlerinde bakilacaktir.

Yukarda belirlenen hususlarda nazari itibara alinarak dava konusu kac
cilik olayr degerlendirildiginde,sucun islenme sekli,eylemin mahiyeti,icra edilmesin

amac ve kacak esyanin niteligi itibariyle doguracagi zanar ve tehlikenin 2354 sayili

sa'nm ek,4.nci maddesinde yer alan "Bevletin mali.lrtisadi,askeri,siyas! ve idari
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venligini bozacak" boyuta ulasmadigi sonucuna varilmistir.

Tum yukarda aciklanan nedenlerle saniklara atil1 kacakcilik sucuna ait daar—
da 1402 sayil1 yasa'nin 13. ve ayni yasaya 2354 sayili yasa ile eklenen ek—4.maddedeki
kosullar gerceklesmediginden davanin adli yar™1 yerinde gorulmesine ve Kocaeli 2,Agir Be—
za Mahkemesi'nin 23.2.1981 gunli, 1981/119-1982/26 sayili gorevsizlik kararinin kaldiril-
masina karar verilmelidir.

SONUC : Anlasmazhigin niteligine gore,Adii Yargir yerinde c¢ozulmesi gerek-
tigine,bu nedenle Kocaeli 2.Agir Ceza Mahkemesi'nin 23.2.1982 giinliu,Esas 1981/119,Karar
1982/26 sayili1 gorevsizlik kararinin kaldirilmasina,11.4*1983 gununde kesin olarak oy-

birligiyle karar verildi.

Baskan Uye
Y~ lsmet Ayer
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