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QZET 1 1402 sayılı Tasa'nuı Ek-4. madde

si kapsamına giren eroin kaçakçılığı su

çuna ilişkin davanın Askeri Yargı yerin

de görülmesi gerektiği hk.

Davaoı t K,H,

Sanık t Halil Eoe ve Arkadaşları (17 Sanık)

O L A Y »  24,10,1981 gecesi,Nusaybin tlçasi’nde,güvenlik kuvvetleri tarafın

dan, durumundan şüphe edilmesi üzerine aranılan Halil Eoe'nin çantasında 550 gram eroin ele 

geçirildiği,yapılan sorgulama ve soruşturma sonunda sanıkların tümünün,teşekkül meydana ge

tirerek, Diyarbakır’dan aldıkları eroini Suriye'ye geçirdikleri ileri sürülerek,TCK,nun 403/

l-2-5-Son.#7/Son. maddelerle tecziyeleri istemiyle Mardin C, Savcılığı'nın 15*12,1981 gön, 

564-38 sayılı iddianamesi ile haklarında kemi davası açılmıştır.

Mardin 1, Ağır Ceza Mahkemesi,2, 6,1982 gününde, 1982/14-45 say 1 ile;atılı 

suçtu,1402 sayılı Yasa'nın 15/D  maddesinde yazılı suçlardan olduğu ve aynı yasanın Ek-4, 

maddesi kapsamına girdiği gerekçesiyle görevsizlik karan vermiştir.

Sanıklardan aramalara rağmen tulunarrarî» ]$rüp Kcoakaya, Rama~an Posyel,Meh

met Tevfik Atılmış ve Nuri Sarohanoğlulları haklarındaki davanın tefriki ile hu sanıklar 

hakkındaki kamu davasının muvakkaten tatiline karar verilmiştir,

Mardin 1, Ağır Ceza Mahkeme si, 25*8,1982 gününde, 1982/80-59 sayı ile; evvel

ce haklarında muvakkat tatil karan verdiği yukarıda adlan yazılı 4 sanık halc’ ında aynı 

gerekçe ile ve Diyarbakır Sıkıyönetim Komut arılığı'mn 8*3,1982 günlü#yazısı ile davanın 

Askeri Yargı yerinde görülmesi gerektiğini belirtmesi nedenleriyle görevsizlik kararı ver

miştir. Pu karar sanıklar tarafından temyiz edilmiş ve Yargıtay 5* Ceza Dairesi'nin 16.11, 

1982 gün,4376/4178 sayılı ilâmı ile (gerekçeleri gösterilmek suretiyle verilen görevsizlik 

kararının usul ve yasaya uygun olduğu) belirtilerek,onanmıştır.

Her iki görevsizlik kararı ile dosya kendisine gelen T>iyarbakır-Tîalckârl- 

Mardin-Si irt—tfr f a illeri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi,25*2.1983 gününde, 1982/  

469-1983/52 sayı ile;atılı suçısı, açıklanan niteliğine göre,görevli mahkemenin Ankara Sıkı

yönetim Komutanlığı 4 Nolu Askeri Mahkemesi olduğu belirtilerek görevsizliğe ve dosyanın 

adı geçen mahkemeye gönderilmesine karar vermiştir.

Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 4 Kolu Askeri Malık emeci ,2 1 .3 .I984 gününde, 

Esas 1983/ 120,Karar 1984/45 sayı ile ; (Olayda 1402 sayılı Yasa'nın Ek-4, maddesinde yazılı 

unsurlann oluşup oluşmadığının tesbit ve tayini için yakalanan maddenin miktan ile bera

ber, suçun işleniş sekli, sanıklann sıfat ve memuriyetleri,kast m  yoğunluğu ve suçun arzet- 

tiği tehlike gibi hususların birlikte ve İdil halinde değerlendirilmesi gerektiğinden bu



huBUs önemi* araştırılmış,yakalanan maddecin 1088,3 gram olduğu tahlil raporu ile tes

bit edilmiş,bu miktar vahim olarak telakki edilmemiş diğer hususlarla birlikte düşünül- 

dü/ünde,olayın Ek>-4* maddede yazılı boyutlara ulaşmadığı ve maddede yazılı unsurların 

oluşfuadıgı görüş ve kanaatına varıldığı) gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir*

Böylece,Mardin 1* A£ar Ceza Mahkemesi'nin her iki görevsizlik karan ile An- 

fcurr Sıkıyönetim Komut atılımı 4 holu Askeri Mahkemesi nin görevsialik kararları arasın-
»

da 2247 sayılı Yasa'nın 14» maddesinde belirtiler olumeuz görev uyuşmaklığı doğmuş ve 

dava dosyası Ankara Sıkayonetim Komutanlığı Askeri Savcılığı *nın I4 . 6. I 9G4 günlü, 1983/  

1338 sayılı yazısı ile Mahkememize gönderilmiştir*

İrüEIEKE VI' Ç&KLKÇE t Tiirk '̂ lusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

Mahkemesi Cesa BSlümü,Servet Tüzün'iin başkanlığı’nda ,Y*İsmet %er,Â li Suat Erkoç,Mus

tafa Aksoy,Necati Karakış,Yavuz î* Ösgen ve itfuamrner ^ksüt'ün katılmalarıyla yaptığı 

4*7*19ö4 günlü toplantıda geçici raportör hakim ismet Köke r'in raporu ile dosyadaki bel

geler okunduktan,toplantıya Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Burmuş Ganioğ

lu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Ferhat Ferhanoğlu'nun Adlî 

Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki söalü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görü

şü lüp, düşünüldü t

Olay yerinde açıklandığı üzere sanıklara atılı teşekkül meydana getirerek 

yurt dışına eroin kaçakçılığı yapma buçu,bütün yurtta 12*9*1980 günü il&n olunan sıkıyö

netimden sonra 24«10*198l günü işlenmiştir*

Görevli yargı yerini belirlemede suçun sıkıyönetim ilfinından sonra imlenmesi 

nedeniyle öncelikle 1402 sayılı Sıkıyönetim Yasası'nm 15» maddesinin gözöniinde tutulma

sı anılan maddede öngörülen koşulların olayda gerçekleşmemesi halinde suçun, aynı yasaya 

2354 sayılı yasa ile eklenen Ek—4. madde kapsamına girip girmediğinin belirtilmesi gere

kir*

1402 sayılı Yasa nin 15» «»'- desinin uygulanmasının önkoşulu (suçun BikıySne- 

tim ilânına ve faaliyetlerine ilişkin) bulun mas ıdır* Atı 11 suçun ideolojik bir amaçla 

işlendiği ve sanıkların yasadışı örgütlerle ilişkili bulunduğu yolunda dosyada herhangi 

bir bulgu ve kanıt yoktur.Aynca İçişleri Bakanlığı lüaniyet Genel Müdürlüğü*niin 2*2*1983 

gün,26S17 sayılı yaylamdan (D*2-E*308) sanıkların yasadışı örgüt ve eylemlerle ilişki

leri bulunmadığı,İstihbarat Daire laşkanlığı'nın 24*1*1983 gün ve 6624 Bayılı yazısına 

atfen bildirilmiştir*

Bu nedenle sanıklara atılı suç 1402 sayılı Yasa'nın 15* maddesi kapsamına gir

memektedir*

Suçun, 1402 sayılı Yasa'ya 2354 Bey ılı Yasa ile eklenen Ek-4* madde kapsamına
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girmesi için nitelik ve boyutları itibarıyla devletin iç ve dış güvenliğini t<?bii<£ edecek 

dereceyi bulması gerekir.

Kaçakçılık suçunun S3c~4. maddede yazılı boyuta ulanıp ulaşmadığı hususu sadece 

maddî del erin esae alınması i3.e değiltdave konusu eylemin icra edilmesinde öngörülen gaye 

ve kaçırılan eşyanın niteliği ve miktarı da gÖBÖnünc rlınaak suretiyle devletin siyasi, 

mali, iktisadi, askeri ve İdarî güvenliği yönünden doğurabileceği tehlike ve sararın boyut

ları değerlendirilmek suretiyle teebit edilmek gerekir.

Sanıklarda yakalanan 550 gr. miktarındaki eroin maddi değer yönünden ve miktar 

j önünden nemekadar devletin iç ve diş güvenliğini tehdit edecek nitelikte değil ise de; 

dosya içeriğine ve saçakların Suriye'y« bir tevekkül vücuda getirerek devamlı uyuşturucu 

madde kaçakçılığı yaptıkları iddia edilmesine ve Merdi» Emniyet tfüdürlüjtfi’nün 20.1,1983 

gün,9-522 sayılı yazısında (Klasör 2-TD,S.304) sanıklardan Suri Sarıhanoglnlları'nın 

3.6*19^1 günü Îfcviçre—Zumoh şehrinde uyuşturucu madde yasasına karşı gelmekten tutuklan

dığı vo agZL\ sanılın Yugoslavya'da (temdine sınır kapısında 3 I<ılo 700 fîran eroinle yaka

lanan ümit Feliktfiy isimli şahsın bu orcini ?H>rl Sarihano^itllorandan aldığını iddia etti- 

^i ve bu durumda bu canımın uyuşturucu madde tiooretini organize ettiği diğer sanıkların 

da Kucaybin'devki ercin dayına dolaylı olarak katıldıkları anlaşıldığı belirtilmesine gö

re ve TJyuşmar.lık üahkcjneraiz Ccsa TSTÜmiİ’r.ün 21,3.19^3 gün, 19^2/592-19?3/l40 sayılı kara

rımla da belirlendiği gibi uyuşturucu maddelerin gürden gfcne artan tir hızla sosyal yaşam- 

da büyüle yıkıntılara yclaçfcıgı ve inana lık için iktisadi ve top İmi sal tehlikeler tfo£urdu- 

*xl buruşurda fcuşkı̂ re yer bulunmaması nedenlerle bu maddelerle savasın devletlerin kuvvet 

ve sınırlarını aşarak uluslararası sorun haline geldiği ve. bu konuda uluslararası anlaş

malar yapılıp,Srsütler kurulduğu bilinmesine, v« dava taaanusn olayın Türlâyo Hudutları dışı

na uyuşturucu madde ihracı şeklinde cereyan ettiği ileri eürüldfl£C*nc göre,atılı suçun, 

ülkenin malî, iktisadi, idarî, siya si güvenliğini tehdit tdeoek ve bcaacak boyat ve nitelik

te oMu§«aun kabulü gerektiği ve bu nedenle 2354 sayılı Yasa ile 1402 sayılı Taca'ya ekle

nen Ek-4» maddedeki koşulların gerçeklenmesi nedeniyle,davanın Askeri Yargı yerinde görül

mesi ve Ankara Sıkıyönetim Komutanlı£ı 4 Folu Askeri Mahkemesi’nin göreveizlik kararının 

kaldırılmasına karar verilmesi gerekir.
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SONUÇ i Anlaşmazlığın,niteliğine göre,Aakeri Yargı yerinde çözülmesi gerek
il

tiğine,bu nedenle Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 4 Nolu ekeri Mahkemesi'nin 21*3*1984 

günlü,Esas 1983/ 120,Karar 1984/45 sayılı görevsizlik kararanın kaldırılmasına,üyeler

den Necati Karakış,Yavuz Tahsin özgen ve Kusramer Akaüt’ün karşıoylarıyla ve oyçokluğu 

ile 4*7,1984 gününde kesin olarak karar verildi.

■



OT'ŞMAZLIK MAHKEMESİ 

CEZA BÖLÜMÜ 

ESAS NO Sİ984A21 

KARAR NO *1984/373

KARSI OY YAZISI

Dava konusu olay Hakkari İli Yüksekova İlçesinde uyuşturucu madde ticareti

nin yapıldığının ihbar edilmesi üzerine girişilen operasyon sonucu* sanıkların net

3 Kg.05i gr. gelen ve değeri yaklaşık beş milyon TL.sına ulaşan morfin ile Yüksekova 

KurukSy yolu üzerinde yakalanmalarından ibaret bulunmaktadır.

Keza mevcut delillerden, sanıkların yüklenen suçu herhangi yasadışı bir 

örgüte parasal olanak sağlamak amacıyla değil, bilâkis tioari kazanç sağlama gayesiy

le işledikleri tereddütsüz ortaya çıkmakta, dolayısıyla suç siyasal ve ideolojik bir 

nedene dalalı olmadığı cihetle sıkıyönetim ilân ve faaliyetlerine ilişkin bulunmamak

ta ve 1402 sayılı Kanunun 15» maddesinde öngörülen şartların mevcut olmadığı belir- 

1 enmektedir.

1402 sayılı Kanun'a 2354 sayılı Kamın ile eklenen Ek-4. maddenin gerek

çesinde açıkça **••.. .kaçakçılık suçları ister kullanma vay a tüketim veya ticari nite

likte olsun isterse teşekküllerce veya toplu şekilde işlenen mahiyet ve nitelikte ol 

sun kural olarak bu suçlara jine adliye mahkemelerinde bakılacaktır. Büyiik sayılara 

ulaşan çaksayıda ve değişik hükümleri içeren mevzuata dayanan ve ihtisasa ilişkin 

bulunan bu nevi davaların geniş çapta sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevine alın' 

ması düşünülmemiştir» Ancak münferit veya teşekküllerce işlenmekle beraber devletin 

iç ve dış güvenliğini tehdit edecek derecedeki kaçakçılık suçlarına bakmak görevi bu 

ek-4* madde ile sıkıyönetim askeri mahkemelerinin göaarine dahil edilerek ...." denmek 

suretiyle, istisnai olarak bir kaçakçılık suçu nitelik ve boyutları itibariyle devle

tin iç ve dış güvenliğini tehdit edecek dereceyi bulmuşsa bu suçlara sıkıyönetim as

keri mahkemesinde bakılmasının mümkün olabileceği açıklanmakta ve kaçakçılık suçları

na bakma görevinin kural olarak Adlî Yargıya tâbi olduğu ortaya konmaktadır.

Sanıklarda ele geçen morfinin miktar ve değeri ile suçun işleniş şeklinin 

özellikleri nazara alındığında, Ek-4. maddede yer alan devletin siyasi, iktisadi, mali 

idari ve askeri güvenliğini tehdit edecek, bozacak boyut ve nitelik taşımadığı husus

ları da tereddütsüz belirlenmiş bulunduğundan, mevcut delillerin belirlenen nitelik

lerine rağmen bu niteliklerle bağdaşmayacak tarzda yapılacak genişletici yorumun ta

biî Hâkim ilkesini zedeleyici ve geçici niteliği hâiz sıkıyönetim mahkemelerinin ku

ruluş amacına yaykıra sonuçları beraberinde getireceği ve nitice olarak 2354 ^ayılı
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Kanun1 un Ek-4« maddesindeki koşulların dava konusu olayda gerçekleşmemiş bulunduğu 

ve Adlî Yargı yerinin görevli olduğu görüşü ve kanaatina vardığımızdan çoğunluk gö

rüşün#" karşı bulnmaktayız#

tfre

Necati


