T.C* OZET; a/ 1402 sayili Yasa'nm 16. madde-

UYUSMAZLIK MAHKEMESI sine iliskin suclarda komutanin takdir
CEzZA BOLUMU yetkisi sozkonusu olamiyacagindan bu sug
T3SAS NO : 1985/34 lara ait davanin AskerT Yargl yerinde
KARAR NO : 1985/55 gorulmesi,

b/ Sikiyonetim ilan ve faaliyetlerine
iliskin bulunmayan, iliskin olarak isler
se bile sikiyonetim komutanmca takdir
yetkisi kullanilarak AdIT Yargi yerine
gonderilen suclara ait aavanin ayni yar-

g1 yarinde goriulmesi gerektigi hk.

K ARAR
Davaol sK.H.
Saniklar :Ridvan Eryilmaz ve arkadaslari
OLAY :25-26.9«1980 tarihinde Trabzon'da polis memurlari olan saniklarin

Ridvan Eker Yilmaz, Ahmet Ekinci ve Mehmet Akdogan’m Sirmene’ye gelerek Karadeniz ga-
zinosunda arkadaslari ile birlikte yemek yiyip alkol aldiklari, gazinodan c¢iktiklarinda
mintika bekgisi Suleyman Kol ile konustuktan sonra sahil tarafina gectikleri, sanik Meh-
met Akdoganlm beylik tabancasi ile orada bir el ates ettigi, daha sonra Serafettin Sey—
men*in kullandigi ve icinde Ilhan Seymen*in de bulundugu otoya binerek saniklarin olay
yerinden uzaklastiklari, gece sokaga cikma yasagi olmasina ragmen saat 02*30 siralarinda
taksi duragina geldikleri ve burada polis memuru olan saniklarin i1stik calarak guriltd
yapmalarit Uzerine gorevli bekgi Kibar Yildirim*m kendilerini karakola goturmek istedi-
gi, ancak her U¢ polis memurunun direnmesi Uzerine bekginin telefon etmesi sonucu gelen
zabita gorevlileri tarafindan karakola goturuldikleri Surmene C. Savciligmoa ileri su-
rilerek, eylemlerine uyan sanitk Mehmet Akdogan*in TCK.nun 269., 572/1l., 6136 sayili Yas;
nin 13/son., TCK.nun 551*» ve 1402 sayili1 Yasa’nin 16/1. saniklar Ridvan Eker Yilmaz ve
Ahmet Ekinci’nin TCK.nun 260., 572/1.f 1402 sayil1 Yasa’nin 16/1. maddeleri, aniklar
ilhan Seymen, Serafettin Seymen’ in eylemlerine uyan 1402 sayili Yasa’nin 16/1* maddesi
uyarinca cezalandirilmasi istenerek haklarinda 30*9*1980 gunld, 1980/193 esas sayili idd:
ananesi ile kamu davasi acilmistir.

Surmene Asliye Ceza Mahkemesi; 11*11«1980" gini, 1980/131-149 sayi ile; 1402 sa-
yil1 Yasa*nin 2301 sayili Yasa ile degisik 15. maddesi uyarinca davanin AskerT Mahkomenii
gorevine girdigi gerekcgesiyle gorevsizlik karari vererek dosyayi sikiyonetim askerT mahk<

mesine goéndermis, dosya 3. Ordu ve Sikiyonetim Komutanliginin 25*12*1980 gunld, 1980/1931

sayil1 yazisi ile 1402 sayili1 Yasa’'nin degisik 15« maddesi uyarinca iade edilmis
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Surmene Asliye Ceza Mahkemesi; dosyay1l telcrar esasa kaydederek yargilamayi

sturdirmis ve 22.12,1981 gunu davayi kismen beraat, kismen mahkdmiyetle sonuclandirmis-
tir. Saniklar Ilhan Seymen ve Serafettin Seymen'in temyiz istemi Uzerine konuyu incele-
yen Yargitay 7. Ceza Dairesi; 11.4.1983 ~unu, 1504 esas, 1717 karar sayl ile; "gorevsi;
lik karari1 verildigine gore 1402sayil1 Yasa'ya muhalefet sucundan dosyanin tefrik" edi-
lerek sikiydnetim komutanligr askerT mahkemesino gonderilmesi” gerektiginin duasunal-
memesi, diger suclardan dolayir da goérevsizlik karari verilmis, bu karar sikiydnetim
komutanligr askeri mahkemesine tevdii edilmeden iade edilmis olmasina gore»gdrevsiz-
lik karari kaldirilmadan mahkemenin davaya bakmasi ve yazili sekilde hikim kurmasi'ni
yasaya aykiri gorerek hukmin bozulmasina karar vermistir.

Surmene Asliye Ceza Mahkemesi; 24.4.1984 gunu, 1983/58 esas, 1984/39 karar
sayl ile; bozma kararma uyarak;

1— Sanitk Mehmet Akdogan, Ridvan Eker Yilmaz, Ahmet Ekinci, Ilhan
Serafettin Seymen'in ayri ayri eylemlerine uyan 1402 sayili Yasa'nm 16/1. mad'esi ge-
rgince yargilamalarinin sikiydnetim askerT mahkemesinde yapilmasina, saniklarin diger
eylemlerinden 6tird de daha 6nce mahkemece gorevsizlik karari verilmis oldugundan yar-
gitlamanin yapilabilmesi igin dos;ranin Erzincan Sikiydnetim Komutanligr AskerT Mahkeme—
si'ne gonderilmesine karar vererek ayni gunli karar geregince davayi iki kisim halinde
sikiyonetim askeri mahkemesine gondermis”Erzincan Sikiyonetim Nomutanligi AskerT Mahke
mesi ise; her iki dosyayir 1984/180 esasinda birlestirmistir.

Erzincan Sikiyonetim Komutanligr 1 Nolu AskerT Mahkemesi; 10.12.1984 gund,
1984/180-158 say1 ile; davada daha 6nce sikiydnetim komutaninin 1402 sayili Yasa'nin
15. maddesi ile kendisine verilen takdir yetkisini kul andigini”bu nedenle de Surmene
Asliye Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik karari vermemesi gerektigini ileri sirerek gorev
sizlik karari vermistir.

Boylece, her iki mahkemenin kesinlesen gorevsizlik kararlari arasinda 2247
sayitli Yasa'nm 14» maddesinde belirlenen olumsuz gorev uyusmazligr dogmustur. Dosya
3. Ordu ve Sikiydnetim Komutanligr AskerT Savciligi'nm 14.2.1985 giunli, 1984/399 sa-
yil1 yazisi1 ekinde Uyusmazlik Mahkemesi‘ne gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Tirk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza Bolumii, Servet Tuzidn'in Baskanligi'nda, Y. Ismet Ayer, A.Mazhar Akman
A. Cemal (S63uUs, Necati Karakis, Ergun Argon ve Yavuz T. 6zgen'in katilmalari ile yapti'
g1 11.3.1985 gunlu toplantida, gecgici raportdor Hakim Talez Barutoglu'nun raporu ile do

yadaki belgeler, okunduktan; toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimoi
Durmus (Janioglu ile AskerT Yargitay Bassavcisi yerinekatilan Yardimci Ferhat Ferhanog

lunun, sanitklarin 1402 sayil1 Yasa'nin 16. maddesine uygundan suglarina iliskin
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davanm AskerT, bu suclar disindaki suclarina iliskin davanin ise AdIT Yargi yerinde
gorulmesi gerektigi yolundaki s6zIli aciklamalari dinlendikten sonra geregi gorusulip
dasunuldu:

Ozun incelenmesine gegcmeden 6nce usule iliskin bir konunun ¢dzimlenmesi gere-

Kir.
Yukaridan beri anlatildigr gibi, saniklar hakkinda, Surmene Asliye Ceza Mah-

kemesine, TCK.nun 260., 572/1., 551* ve 1402 sayil1 Yasa'nin 16/1. madeleri vyarinca
cezalandirilmalari istemi ile acilan kamu davasinda, davanin sikiyonetim askerT mahkeme-
sinin gorevine girdigi gerekcgesiyle gorevsizlik karari verildigi, ancak 3. Ordu ve Siki-
yonetim Komutaniigx,nin 25.12.1980 gunld, 1980/1938 sayili yazisi ile dosyanin 1402
sayitll Yasa’nin 15. maddesindeki yetkiye dayanilarak iade edildigi anlasilmaktadir.

Surmene Asliye Ceza Mahkemesi, bunun Uzerine kendi .gorevsizlik kararini kend:
si kaldirirmisgasina dosyayl yeniden esasina kaydetmis ve bu kez de davayi kismen beraat
ve kismen de mahkUmiyetle sonucglandirmistir. Saniklardan yalnizca Tlhan Seymen ve Sera—
fettin Seymenlin temyiz istemi Uzerine dava dosyasini inceleyen Yargitay 7» Ceza Daire-
si; 11»4»1983 gunli, 1504 esas, 1717 karar sayi ile; "gorevsizlik karari verildigine gk
re, 1402 sayil1 Yasa'ya muhalefet sucundan dosyanin tefrik edilerek sikiydnetim askerT
mahkemesine gonderilmesi gerektiginin disunulmesi, diger suclardan dolayir da gorevsizlil
kararit verilmis ve bu karar sikiyonetim komutanligir askerT mahkemesine tevdii edilmeden
iade edilmis olduguna gore mahkemenin gorevsizlik karari kaldirilmadan davaya bakmasi
ve yazili1 sekilde hukim kurmasi yasaya aykiridir." bicimindeki gerekgesi ile hiukmin
bozulmasina karar vermistir.

Surmene Asliye Ceza Mahkemesi, bozma kararina uyarak yaptigi yargilama sonun-
da,tim saniklara iliskin olarak verdigi gorevsizlik kararinda, saniklarin 140? sayili
Yasa’nin 16/1. maddesine iliskin suclarindan sikiyonetim askertT mahkemesinde, diger suc-
larindan dolayi1 ise AdIT Yargi yerinde yargilanmalari gerektigini belirtmis, ancak bu
konuda daha ©6nce gorevsizlik karari verilmis oldugundan dosyanin sikiydnetim askert
mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

Erzincan Sikiyonetim Komutanligr Askert Mahkemesi; sikiyonetim komutanin'tak
dir yetkisini kullandigini ileri sdrerek tim saniklarin tim suclari yoninden goérevsiz-
lik karari vermis, dosya olumsuz gorev uyusmazliginin c¢ozimlenmesi icin Uyusmazlik Mah—
kemesi’ne gonderilmistir.

Ancak, Surmene Asliye Ceza Mahkemesinin sikiydnetim komutaninin dosyayi1 iade

etmesinden aonra davayi kismen mahkOmiyet, kismen beraatle sonuclandiran karari Uzeri-

ne, iki sanik temyiz isteminde bulunduuna, diger saniklar yoninden mahkimiyet ve bera—

ate iliskinliikimler, taraflarca temyiz edilmemek sureti ile keoml ektigine .ore,
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saniklarla ilgili kazanilmis haklarin goérevli mahkemelerde yapilacak yargilamada goz—
ontnde tutulmasi gerekmektedir.

6zin incelenmesine gelince;

Saniklara atili suclar, tin yurtta 12.9.1900 guni ilan edilen sikiyong&mden
sonra, 26.9.1900 de Surmenelde islenmistir.

Atil1 suclarin sikiyonetim ilanindan sonra islenmesi nedeniyle gorevli yargi

yerini belirlemede 1402 sayili Yasa'nin 15» maddesinin gozoninde tutulmasi gerekir. Bu
maddenin uygulanmasinin 6nkosulu ise sucun, sikiydnetim ilan ve faaliyetlerine iligskin
olarak islenmesidir. Bu kosul gerceklestikten sonra, saniga atili1 sucun, s6z konusu 15«

maddede sayilan 3uclar arasinda yer alip almadigr arastirilmalidir.

Olay, polis memuru olan saniklarin Trabzonld gelerek arkadaslari ile birlik-
te sahilde yemek yemeleri, icki icmeleri ve bu nedenle de tabanca atip gurultid cikar-
malarindan ibarettir.

Sanitklarin TCK.nun 572/1. madlesine —uygundan s-c¢lari, 1402 sayili Yasa'nm

15. maddesinde yer almadigi gibi, olayin olus seklinden de anlasildigr gibi, gincel sug

gorunuimundedir.

Gece sokaga cikma yasagir olmasina ragmen icki icerek gurulti yapmalari ve
kendilerini karakola davet eden gorevli memurlara karsi koymalari ise, sikiyonetim faa-
liyetlerine iliskin ve dolayisiyla sikiyonetim askert mahkemelerinin gorevine giren
suclardir. Ancak, sikiyonetim komirtaainin takdir yetkisini kullanmasi acisindan TCK.nun
260. madlesine iliskin sug¢lara ait davanin AdIT Yar”™1 yerinde gorulmesi gerekir.

6136 sayili Yasa'nm 13« maddesinde yaptirima baglanan sucun ise, sikiybne—
tim ilan1 ve faaliyetlerine iliskin olarak islenmesi halinde sikiyonetim askerT mahkeme-
sinin gorevine girecegi kuskusuzdur. Ancak, olayda saniklarin sarhos olduklari icin ha-
vaya ates ettikleri, bunda siyasal ve ideolojik amaclari bulunmadigr gerek olayin olus
bicimi gerekse incelenen dosya kapsamindan anlasildigindan, bu eylemlerinin de sikiyone-
tim askerT mahkemelerinin gorevi disinda kaldigir acikca ortadadir.

Bu durumda;

1- Saniklara atil1 1402 sayili Yasa'nin 16/1. maddesine iliskin suclari hek—
kinda sikiyonetim komutaninin takdir yetkisini kullanmasi stz konusu olmadigi, sikiyone-
tim yasasinin bunyesine iliskin bir eylemle ilgili bu davanin yalnizca sikiydnetim as—
kerT mahkemelerinde gorilmesi gerektiginden, Erzincan Sikiydnetim Komutanligr Askert
Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinin tim saniklarin bu suclarina iliskin kisminin kaldi-

rilmasina karar verilmelidir.

2—Hernekadar saniklardan Ridvan Eker Yilmaz, Ahmet EKinci ve Mehmet Akdogan-

in polis memuru olduklari anlasilmakta, sikiyonetim yasasinin 2. maddesinde; sikiyone—

o /...
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tim altina alinan yerlerde zabita kuvvetlerinin butun tegkilati ile sikiyonetim komuta-
ninin emrine girecegi belirtilmekte, 14» maddemde isejsikiydnetim komutanligr emrine
giren personelin, sikiyonetim hizmet ve goérevleri ile ilgili olarak veya sikiyonetim
hizmet ve gorevlerinin yapilmasi sirasinda isledikleri suglara ait davalara bakmak g6
revinin sikiydnetim askerT mahkemelerine ait olacagr 6ngoriulmis ise de, saniklarin is-
ledikleri ileri surilen tabanca atma ve sarhosluga iliskin suclarin gin®?/ su¢ gorind-
minde oldugu ve anilan maddelerdeki kosullari icermedigi aciktir.

ote yandan”"TCK.nun 260. mad esine 1"ygun olan suclari hernekadar sikiydnetim
faaliyetlerine iliskin ve 1402sayili Yasa'nin 15« maddesinde yer alan bir sug¢ ise de;
3. Ordu ve Sikiydnetim Komutanliginin 25.12,1980 gunli, 1980/1938 sayili yazisi ile,
kendisine yasa ile verilen, sikiydnetim askert mahkemelerinin gdrevine giren bir davayl
AdIT Yargr yerlerine gonderme konusundaki yetkiyi kullanmis olmasi acisindan, bu suca
iliskin davanin da AdIT Yargl yerinde jgorulmesi ve Surmene Asliye Ceza Mahkemesi'nin
gorevsizlik kararinin saniklarin, TCK.nun 572/ 1., 551., 260. ve 6136 sayil1 Yasa’'nin
13/son. madEfelerine iliskin suglari yoninden kaldirilmasina, tim sanitklarla ilgili ka-
zanilmis haHarin her iki yargir yerrice de yapilacak yargilamada sakli1 tutularak davala-
rin karara baglanmasi gerektigine karar verilmesi gerekir.

SONUCi  Anlasmazligin, niteligine gore, saniklara isnad olunan 1402 sayili
Sikiyodnetim Kanununun 16. maddesini ihlal sucundan AskerT Yargir yerinde, bu su¢ disinda
kalan suclardan ise AdIT Yargi yerinde yargilanmalari gerektigine, bu nedenle Erzincan
Sikiydnetim Kaautanligr 1 Nolu AskerT Mahkemesi'nin 10.i12.1984 gunli, 1984/ 180-158 sayi-
I gorevsizlik kararinin 1402 sayili Kanunun 16. maddesini iuLal sucuna iliskin kismi-
nin ve Surmene Asliye Ceza Mahkemesi'nin 24.4»1984 gunli, esas 1983/58, karar 1984/39
sa/tl1 gorevsizlik kararinin ise| 1402 sayili Sikiydnetim Kanununun 16. maddesini ihlal
sucu disinda kalan tum suclada ilgili kisimlarinin kaldirilmasina, ancak AdIT Yargi ye—
rince saniklardan Mehmet Akdogan hakkinda TCK.nun 260. ve 6136 sayili1 Kanunun 13« mad
delerini ihlal suclarindan ve sanik Ridvan Eker Yilmiz hakkinda TCK.nun 260. maddisini
ihlal sucundan verilen beraat ve yine saniklar Ridvan Eker Yilmaz, Mehmet Akdogan ve
Ahmet Ekinci hakkinda TCK.nun 572/1., 551« ve 1402 sayili Kanunun 16. maddesini ihlal
suclarindan verilen mahkdmiyet kararlari taraflarca tenyiz edilmedigi ve saniklar Ililai
Seymen, Serafettin Seymen halciarindaki mahkdmiyet kararlari da sadece bu iki sanik ta-
rafindan temyiz edilip, aleyhe temyiz kanun yoluna miracaat edilmemis oldugu cihetle

tim saniklarla ilgili kazanilmis haklarin her iki yargi yerince yeniden yapilacak yargi

lamada sakli1 tutularak davalarin karara baglanmasi gerektigine, 11.3.1985 guninde ke—
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sin olarak oybirligiyle karar verildi.

Baskan

Servet Tuzun

Necati Karakis



