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O L A Y  : 116. Jandarma Er Eğitim Alay Komutanlığı emrinde görevli jandar­

ma eri Zeki Günaydın'm 2.8.1986 günü, sevk ve idaresindeki askerî jeep ile Çanakkale 

şehir merkezine seyir halinde iken bir at arabasına çarparak sürücüsünün bir ay iş ve 

gücünden kalacak şekilde yaralanmasına sebebiyet verdiği ve ''tedbirsizlik ve dikkatsiz­

likle yaralama" suçunu işlediği ileri sürülerek, eylemine uyan TCK.nun 459/2-son. madde- 
1

sine göre cezalandırılması istemiyle Çanakkale C. Savcılığınca düzenlenen 10.11.1986 gün< 

İÜ, 1986/857 esas sayılı iddianame ile kamu davası açılmıştır.

Çanakkale Asliye Ceza Mahkemesi; 10.12.1986 gününde, 1986/343-391 sayı ile; 

sanığın halen asker olduğu, görevli olarak Çanakkale şehir teerkezine seyir İdinde iken 

sevk ve idaresindeki askerî jeep ile at arabasına çarparak mağdurenin yaralanmasına se­

bebiyet verdiği bu duruma göre davaya bakmanın mahkemelerinin görevi dışında kaldığı 

ileri sürülerek görevsizlik kararı vermiş ve karar temyiz edilmemek suretiyle kesinleş­

miştir.

Aynı olay nedeniyle Çanakkale Boğaz Komutanlığı Askerî Savcılığınca da soruş­

turmaya başlanmış, Çanakkale C. Savcılığından, bu olay nedeniyle soruşturma yapılıp ya­

pılmadığı, sorulmuş, yapılmış ise sonuçta ittihaz olunan karar örneği istenmiş, C. sav­

cılığınca, Çanakkale Asliye Ceza Mahkemesi'nin yukarıda belirlenen görevsizlik kararı 

gönderilmiştir.

Bu kez Çanakkale Boğaz Komutanlığı Askerî Savcılığa; 31.12.1986 günlü, iddi» 

name ile,aynı olay nedeniyle sanığın TCK.nun 459/2. maddesine göre cezalandırılması ist 

miyle Askerî Mahkemeye kamu davası açmıştır.

Çanakkale Boğaz Komutanlığı Askerî Mahkemesi'nin 1987/153 esasına kaydolunan 

dava dosyası; bilahare adlî yargı yerinin görevsizlik kararı ile bu mahkemeye gctaierilejı

ÖZET: Asker kişi tarafından işlen»

mekle beraber, askerlik hizmet ve 

görevleri ile ilgili olmayan ayrı­

ca, askerî smç kapsamına da girme­

yen suça ait davanın 353 sayılı 

Kanunun 9» maddesindeki koşullar 

gerçekleşmediği cihetle adlî yargı 

yerinde görülmesi gerektiği hk.
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ve 1987/144 esasına koydolunan dava dosyası ile birleştirilmiş ve 24.3*1987 gününde, 

1987/144-100 sayı ile; askerî araçların sivil araçlarla, şehir içerisinde ve karayollar- 

r m d a  yapmış oldukları trafik kazaları ile ilgili suçlara bakmaya adlî yargı yerlerinin 

görevli olduğu gerekçesiyle mahkemelerinin görevsiziğine karar vermiş ve bu kararda 

temyiz edilmemek suretiyle kesinleşmiştir*

Böylece, adlî ve askerî .yargı yerlerince verilip kesinleşen görevsizlik karar­

ları nedeniyle 2247 sayılı Kanunun 14» maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı 

doğmuş, dosya anılan görev uyuşmazlığının çözümü için Çanakkale Boğaz Komutanlığı As­

kerî Savcılığı'nın 14*4*1987 günlü, 1987/1 . sayılı yazısı ekinde Uyuşmazlık Mahkemesi­

ne gönderilmiştir.

İNCELEME VE GEREKÇE Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah­

kemesi Ceza Bölümü, Servet Tüzün'ün Başkanlığında, Y. İsmet Ayer, Mebrure Gözdemir, A. 

Mazhar Akman, Necati Karakış, Yavuz T. Öz?en ve A. Va$tap Özaslan'm katılmaları ile 

yaptığı 11.5.1987 günlü toplantıda, geçici raportör Hakim M. İlhan Dinç'in raporu ile 

dosyadaki belgeler; okunduktan, toplantıya Cumhdrlyet Başsavcısı yerine katılan Yardım­

cı Bekir Mavıoğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Faik Yıldız­

ın Adlî Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra 

gereği görüşülüp düşünüldü*

01qy; asker kişi olan sanığın, sevk ve idaresindeki askerî- bir araçla bir at 

arabasına çarpması ve sürücüsü sivil kişinin yaralanmasına sebep olmasından ibarettir.

353 sayılı Askerî Mahkemeler Kuruluş ve Yargılama Usulü Hakkındaki Kanunun 

9* maddesinde; askerî mahkemelerin görevleri; asker kişilerin askerî olan açları ile 

bunların asker kişiler aleyhine veya askerî mahallerde yahut askerlik hizmet ve görevle­

ri ile ilgili olarak işledikleri suçlara ait davalara bakmak olarak gösterilmiştir.

Askerî suç ise; öğretide ve uygulamada yalnızca asker kişiler tarafından işlen­

mesi olanağı bulunupta, Türk Ceza Kanununda bir bölümü veya bütünü düzenlenmeyen ve as­

kerî bir hizmet ve görevih ihlalini ifiade eden suçlarh bu nitelikte olmamakla beraber 

askeri bir menfaati koruma amacını güden, Askerî Ceza Kanununun tarafından düzenlenen 

veya yapılan gönderme nedeniyle bu kanunun uygulama alanına giren suçlar olarak tanım­

lanmaktadır.

Olayda sanığa atılı smç; münhasıran Askerî Ceza Kanununda yer almadığı gibi 

bu kanun tarafından Türk Ceza Kanununa atıfta bulunulan bir suçta değildir. Bu itibarla 

sanığa atılı suçun askerî suç kapsamına girmediği açıktır.

e

e



Esas No î 1987/50

©

Öte yandan olayın; askerlik hizmet ve görevleri ile ilgili olarak meydana gelma 

yip, asker kişi olan sanığın meslekteki kusur ve acemiliğinden meydana geldiği ve bu 

nedenle askerî hizmet ve görevi ile herhangi bir ilgisi bulunmadığı gibi, hizmete ilişiM 

kin olma halinin de düşünülemiyeceği, bu yönleri ile de atılı suç* nedeniyle 353 sayı­

lı Kanunun 9« maddesinde, askerî yargı yerinde yargılanmak için öngörülen koşulların 

gerçekleşmediği ortadadır»

Ayrıca dosya içeriğinden, trafik kazası nedeniyle araçta bir hasar olmadığı ve 

hazine zararının meydana gelmediğide anlaşılmakta ve suçun askerî bir suça bağlı olma 

durumu da bahis konusu olmamaktadır.

Bu nedenlerle, askerî suç kapsamına girmeyen ve askerî bir suça da bağlı olma­

yan ve askerlik hizmet ve görevleri ile ilgili olarak işlenmeyen sanığa atılı suçtan

dolayı yargılama yapma görevi adlî yargı yercine ait bulunmaktadır.

Bu itibarla davanın adlî yargı yerinde görülmesine ve Çanakkale Asliye Ceza Mah­

kemesi'nin 10.12.1986 günlü, 1986/343~391 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına 

karar verilmelidir.

SONUÇt Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiği­

ne bu nedenle Çanakkale Asliye Ceza Mahkemesi'nin 10.12.1986 günlü, 1986/343-391 sayı­

lı görevsizlik kararının kaldırılmasına, II.5.I987 gününde kesin olarak oybirliğiyle 

karar verildi.
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