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OLAY 8 3-4. Subat 1986 gecesi onb. olan sanigin; emrindeki askerlerd<
olan ve kendi ifadesine gdre devamli egitimden kactigr ve ogretilenleri ogrenmedigi ig
sevmedigi magdur piyade er Liutfi Otin T yakalayip bu duygular icerisinde dovdigu, da!
sonra saat 01.00 siralarinda aynt magduru yakalayip bir odaya soktugu ve kasaturasini
alip tehdit ederek onun cebren 1rzina tecaviiz ettigi, keza ayni sanidin aynt gece moil
sat torbalarinin bulundugu odada, bolukteki askerlerin egyalari Uzerinde yaptigir incel
mede, bu torbalar icinde kuruyemis vs. artiklarinin bulundugunu tesbit etmesi Uzerine,
saat 02.00-03.00 siralarinda kogusa giderek uyumakta olan tim erati1 kaldirip safa dizd
gi ve bu sirada magdur er Gunay Cirkin"in ciplak ayagina postalla bastigi, magdur er
Veli Kara"nin elinde sigara sondirdugi, magdur er Mahmut Tozlukaya®nin eline kasatura
ile, magdur er Hamza Erbas™"m karin bosluguna, magdur er Ali Cigdem"in suratina yumruk
ve tekme ile vurdugu,keza kogustaki Mamak Muhabere okulundan gelen erlere hitaben, ken-
dilerini egitim birligine gondermis olan alay komutanina ve diger komutanlara kifretti-
gi, boylece cebren 1rza tecaviiz, miteaddit asta miessir fiil ve lste hakaret suclarini
isledigi ileri sirilerek, eylemine uyan, AskerT Ceza Kanunun 85/1., 117/1., 152/1-2.
maddesi delaletiyle TCK.nun 416. ve 417»t 80. maddelerine gore cezalandirilmasi istener
5. Piyade Er Egitim Tugay Komutanligi AskerT Savciliginca diuzenlenen 12.2.1986 gunli,
1986/178 esas sayili iddianame ile kamu davasi acilmistir.

Sivas 5. Piyade Er Egitim Tugay Komutanligir AskerT Mahkemesi; 11.12.1986
guninde, 1986/433-577 sayi ile; sanigin, CMUK.nunun 74. maddesi uyarinca GATA psikiyat-
ri kliniginde misahede altina alindigi, bu misahade sonunda sanikta sizofreni denilen
psikopatik reaksiyon olarakjfca nitelendirilen ruhsal bir rahatsizlik ve akil hastaligi-
nin saptandigi, bu rahatsizligin su¢c tarihi olan > 4 _Subat 1986 tarihini de kapsadigi,

saniga ctilr suclarin asken suc oldugunun actk oldugu ve Asken Ceza Kanununda miey—
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yideye baglandigr, bu suclarin asker kisiler -tarafindan islenmesi halinde askerT mahb
lerin gorevli alacagi asikar ise dej sucun islendigi tarihte askerlik sifatini tasima;;
ve tasimasina yasal ve tibbi engeller cikan kisilerin askerT olan sucglari islemelerim
yasal olanak bulunmadigi ve askerT mahkemenin gdrev baginin Coézilerek askerT mahkemede
yargilanmayir gerektiren ilginin ortadan kalkacagi, hernekadar sug; askerT mahalde ve
asker kisiye karsi islenmis ve bu durumda askerT mahkemenin goérevli olacagi disunulur
ise de, 353 saytlit Yasa?im 11. maddesinde duzenlenen istisnalar disinda asker olmayan
kisilerin askert mahallerde isledikleri suclar konusunda adlT yargi yerlerinin gorevli
olacagi, esasen sanigin kendisine atili suclarla askerT bir menfaati ihlal etmedigi bu
itibarla davada askerT mahkemenin gorevli olmayip”adlT yargi yerinin goérevli olduga ge-
rekcesiyle mahkemenin gorevsizligine karar vermistir.

Amasya Agir Ceza Mahkemesi; 17.3*1907 guninde, 1987/21-74 sayi ile; sanigir
su¢ tarihinde ritbeli asker kisi oldugu, sucun askerT mahalde islendigi, suctan zarar
goren kisilerin asker kisi olduklari, zorla i1rza gegme sucunun AskerT Ceza Kanunun
152/1. maddesi uyarinca TCK.nuna gondermede bulunulmak suretiyle askerT su¢ olarak kabu
edildigi, bu duruma gore 353 sayili Yasa@im 9* maddesindeki tum kosullarin olayda gerg
lestigi, suc¢ tarihinde sanigin TCK.nun 47. maddesi kapsamina giren akil hastaligina du-
car olmasi hususunun; askerT mahkemede yargilanmayi gerektiren ilgiyi ortadan kaldirami-
yacagir gerekceleriyle mahkemelerinin gérevsizligine karar vermistir.

Gorev uyusmazligr; boylece, adlT ve askerT .yargr yerlerince verilen ve kesir
lesen gorevsizlik kararlari nedeniyle 2247 sayili Kanunun 14. maddesinde belirtilen criun
suz gorev uyusmazligir dogmus ve dosya Amasya C. Savciliginin 4.5.1987 gunlu, 1987/70
saytl1 derkenar yazisi ile Uyusmazlik Mahkemesi fie gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Turk Ulusu adina yargir yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza Bolumi, Servet Tlzin Tn Baskanligi®nda, Mebrure Gozdemir, Ugur Tonik, A.
Cemal Gogus, Necati Karakis, Yavuz T* Ozgen ve A. Vahap Ozaslan ™ katilmalari ile yapti-
g1 6.7.1987 gunli toplantida, gecici raportér Hakim M. ilhan Ding An raporu ile dosyadaki
belgeler, Cumhuriyet Bassavciliginin 8.6.1987 ginli, TM.469 sayili ve davada askerT yargi
yerinin gorevli oldugu yolundaki disince yazisi ile, AskerT Yargitay Bassavciligr im
18.6.1987 gunlu, 1987/1205 sayili1 ve davada adlT yarpl yerinin gorevli oldugu yolundaki
dusunce yazilari okunduktan; toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci
Bekir Mavioglu ile AskerT Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimci Oktay Yiksel An

yazil disinceleri dogrultusundaki s6zli aciklamalari dinlendikten sonra geregi gorisulip

distnalda:
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Olay; Sivas 5» Er Egitim Tugayinda egitim cavusu olarak gorev yapmakta olan
sanitk onbasi Ahmet Litfi Ozkara"nm 3-4»Siibat 1986 gecesi er Litfi Utin"i dovdigii, sac
01*00 siralarinda depo olarak knllanilan bir odaya sokarak bu erin zorla 1rzina gectigi
odadan cikarken onu tekrar dovdiugu, melbusat torbalarini kontrol ettigi ve Mamak"tan
gelen askerlerin torbalarinda pislikler gorince saat 02.00 siralarinda 8. kogusa gidere
bunlari Tarandirdigt ve tekme tokatla dovdigi, ayrica Mamak Muhabere Okulu Komutanlarina
hakaret ettigi bodylece, cebren 1rza tecaviz, astlara muteaddit miessir fiil ve lste hak
ret suclarinin islendigi iddiasindan ibarettir.

Yukarida olus bicimi aciklanan olaya gbére, gorev sorununun c¢6zumi icin oncelik
le sanigin su¢ tarihindeki statisinin belirlenmesi, daha sonra da saniga atili suclari
niteliginin acikca ortaya konmasi gerekmektedir.

Zira; sanik, sucu isledigi tarihlerde riutbeli bir asker kisi olup bilahare Ga
nm 27»10«1986 gunliu ve 9062-AD.151.2939*86 sayil1 raporuna gore dava konusu olay tarih:
de "askerlige elverisli olmadig1™ saptanan bir kisidir ve sucu isledigi tarihteki durum
itibariyle isledigi ileri sirilen suclar askerT su¢ olarak goriniyorsa da saglik durumu
ile ilgili olarak statisunin degismesi nedeniyle su¢ vasfinin da degismesi olasiligi
mevcut bulunmaktadir.

Bu belirlemeler karsisinda, sanigin statusinin ne olduguna gelince; sanik suc
tarihine kadar asker kisi olup, yukarida sozi edilen 6ata"nm 27.10.1986 gunli, 9062-AD.
151.2939.86 sayil1 raporunda; "askerlige elverisli bulunmamakta™ oldugu belirtilmektedi

Bilindigi gibi, Idare Hukuku yoninden askere alma islemi bir sart-tasarruftur v
bu islemle sivil statite olan bir kisi, asker kisi statlsine girmektedir. Olayda askere
alma islemi ile asker kisi statlslne giren sanik#Gata™nin anilan raporuna gére sucu isle”
digi tarihte "askerlige elverisli olmamasi™ yoninden asker kisi statusuni jritirmis, sivi
kisi statlsiune donigmustir. Bu itibarla ortada sivil kisi tarafindan islenmis kimi sucglal
yoninden, goérevi belirlemede bu statinin nazara alinmasi zorunludur.

Hernekadar askere alma islemi idarf hukuku yoni®inden bir sart-tasarruf olup, si-
vil statide olan bir kisi bu islemle asker kisi statlsine girmekte ve bu suretle idare
hukuku acisindan kimi haklara sahip olmakta ve kimi gorevler yiklenmekte ise de, askerli-
ge elverisli olmadigr saptanmak suretiyle yukarida belirlendigi gibi statusi degiserek
sivil kisi statisine donen kisinin; anitlan hak ve gdrevlere sahip olmasi, Ceza Hukuku aci
smdan durumu degistirmemekte, gorevi belirlemede kisinin son olarak ve sucun islenmesi

tarihinde haiz oldugu stati 6nem tasimaktadir.
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Bu durum karsisinda; sivil bir kisinin, askerT mahalde, asker kisilere karsi
islendigi kimi suclar bahis konusu oldugundan, bu sug¢larin niteliginin belirlenmesi ge
rekmektedir. Zira bu sugclar® asker kisiye karsi, askerT mahalde, godrevin ifasi sirasin
islenen salt askerT bir suc ise, davada askerT yargi, aksi halde adlT yargi yeri gorev
olacaktir*

Anayasa®nin 37» maddesinde yer alan eAickimse kanunen tabi oldugu mahkemeden
baska mahkeme onine c¢ikarilamaz,” yolundaki kural ile 145* maddesinde yer alan ve 353
saytlr Kanunun 9»» H*y 12* ve 17* maddelerinde genel esaslari belirtilen "askerT mah-
kemeler asker olmayan kisilerin 6zel kanunda belirtilen askerT suclari ile, kanunda gos
terilen gorevlerini ifa ettikleri sirada veya kanunda gosterilen askerT mahallerde aske
r1 kisilere karsi isledikleri suclara (da) bakmakla gorevlidirler,” bicimindeki kural
uyarinca, genelde sivil kisiler adlT yargi yerinde yargilanacaklarindan, sucun niteligi
nin tasbiti yoninden, atilit suclarin 6zel kanunda belirtilen askerT su¢ olup olmadigi
ve kanunda belirtilen gorevinifasi sirasinda ve askerT mahalde, asker kisilere karsi
islenip islenmedigi belirlenmelidir*

Statisu yukarida belerlenen saniga atili suclar; askerT mahalde, asker kisilt
re karsi islenmis ise de, adi gecen sanigda isnat olunan eylemler 353 sayili1 Kanunun 11*
maddede yazili1 suclar kapsamina girmediginden bu yonuyle sucun vasfi degismekte™irza tec
vz sucu icin TCK.nun 416. maddede yer alan sug¢, Uste hakaret sucu icin TCK.da yazili
hakaret sucu ve asta miessir fiil sucu icinde TCK.nun 456, maddesindeki suclarin olusmas
bakimindan ve bu suclarinda yukarida belirtildigi gibi 06zel kanununda belirtilen askerT
su¢c olmamalari yoninden anilan suglar askerT su¢ olarak kabul edilemez.

Bu duruma gore;su¢ tarihinde askerlikle ilisigi kesilen ve sivil kisi statiisin
donen bir Kkisinin, asker kisiye karsi askerT® mahalde isledigi bir su¢ bahis konusu olup,
antlan suclarin sibutu halinde bunlarin askerT su¢ kapsamina girmemesi nedeniyle 353
saytlr Kanunun 9« 11»» 12. ve 17. maddesindeki kosullar gerceklesmediginden, davada ask(
rT yargl yeri degil, adlT yargr yeri gorevli bulunmakta ve davanin adlT yargir yerinde g&-
rilmesi gerekmektedir.

Bu goruse uyelerden Mebrure Gozdemir, Ugur Tonik ve A. Cemal 006gus katilmamista

Bu nedenlerle davanin adlT yargi yerinde gorilmesine ve Amasya Agir Ceza Mahke-

mesinin 17.3*1987 gunlu, 1987/21-74 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar

verilmelidir.
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SOFJC: Anlasmazligin, niteligine gore AdIT Yargi yerinde coziulmesi gerektigi:
bu nedenle Amasya AJir Ceza Mahkemesi fiin 17.3*1987 ginll, 1987/21-74 sayili gorevsiZ®
lik kararinin kaldirilmasina, Uyelerden Mebrure Gozdemir, Ugur Tonik ve A. Cemal GOgu

un karsi oylari1 ve oycokluguyla 6*7.1987 glnlinde kesin olarak karar verildi*

Baskan Uye-" ~ Uye Uye M %

Servet Tuzin Mgbjy-tre Gozdemir A,Cemal Gorus
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Egitim cavusu olarak gorev yapan P. Onbasi sanik Ahmet Litfi Ozkara™nin; 3
Subat 1986 gecesi®, emrindeki askerlerden birinin cebren 1rzina tecaviz etmesij oteki a
kerlere miteaddit miessir fiilde bulunmasi ve Uste hakaret suclarini islemesinden iba
ret olup, AskerT Savcilikca eylemine viyan AskerT Geza Kanunun 85/1»» 117/1», 152/1-i
delaletiyle TCK.nun 416., 417. ve 80. maddelerine gore cezalandirilmasi istenmistir.

Dosya iceriginden sucun; askerT mahalde, asker kisi tarafindan ve asker Kisi
lere karsi islendigi acikca anlasilImaktadir.

AskerT sug; bilindigi gibi, AskerT Ceza Kanununda yazili olan veya AskerT
Ceza Kanunu tarafindan TCK.ya acgtk¢a atifla bulunulan suclardir.

Saniga atil1 suclar AskerT Ceza Kanununda acikca yazili oldugu gibi,cebren
Irza tecaviz sucu yoniMden de AskerT Ceza Kanunun 152/1-2. maddeleri uyarinca TCK.nuna
acitkca atifta bulunulan suclardan olup, bu ydnuyle bu sucun da askerT suclardan oldugu
acitkca ortadadir.

Ote yandan, 353 sayitli Kanunun askeri mahkemelerin goérevlerini gdsteren 9
maddesi “askerT mahkemeler kanunlarda aksi yazili1 olmadikca asker kisilerin askerT ola
suglarit ile, bunlarin asker kisiler aleyhine veya askerT mahallerde, yahut askerlik
hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suclara ait davalara baknakla goérev-
lidirler.””hikminu tasimaktadir.

Yukarida belirtildigi gibi saniga atili suclarin askert suclardan olmasina ve
353 sayirl1 Kanunun 9» maddesinin acik hikmine ve bu maddede ongorilen kosullarin timini
olayda gerceklesmesine binaen saniga atili1 suclara ait davaya bakma goérevi askerT yargi
yerine aittir.

Hernekadar sanigin durusma sirasinda askerT mahkemede alman karar uyarinca
CMUK.nunun 74, maddesi uyarinca GATA. psikiyatri kliniginde misahade altina alinmasina,
bu misahade sonunda sanikta sizofreni denilen ve pisikopatik reaksiyon olarak netilendi-
rilen ruhsal rahatsizligin ve akil hastaliginin saptanmasina ve bu rahatsizligin su¢ ta-
rihi olan 3-4. Subat 1986 tarihlerini kapsamina gore, sanigin sucu isledigi tarihlerde

askerlik sifatini tasimayan ve tasimasina yasal ve tibbi engel c¢ikan bir icisi olmasi

karsisinda askerT olan sulari islemesine yasal olanak bulunmadigr ve askerT mahkemede
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yargilanmasini gerektiren ilginin kesildigiJaskerT mahkemede ileri sirilmis ise de;id<
re hukuku yoéninden askere alma islemi bir sart-tasarruf olup, Kisi bu islem ile sivil
kisi statisilinden asker kisi statiusine gectiginden ve tekrar sivil Kkisi statisine gecme
terhis islemi gibi yine bir sart-tasarrufla mimkin oldugundan ve sanik hakkinda boyle
bir islem tesis olunmadigindan, sanigin suc¢ tarihinde asker kisi statisuni tasidigi
kabul edilmelidir* Bu durum karsisinda sanigin askere alinirken askerlik muayenesinden
gecmesine, suc¢ tarihine kadar herhangi bir psikopatik reaksiyonunun gorilmemesine, sug
tarihinde TCK.nun 47» maddesine giren akil hastaligina dicar olmasinin; askerT mahkeme
yargilanmay1 gerektiren ilginin kesilmesine neden olmamasina ve 353 sayili1 Yasa Ta boy
bir nedenin 6ngorulmemis bulunmasina ve sanigin dosyada mevcut GATA"nm 27*10*1986 gin!
2939 sayrhi adlT raporunun son¢ kisminda " halen askerlige elverisli olmadigi1” kanaati-
nin bildirilmesine binaen, davanin adlT yargi yerinde gorulmesine olanak bulunmamakta \
yukarida belirtildigi gibi davada acik¢a askerT yargi yerleri gorevli bulunmaktadir*
Aciklanan nedenlerle davanin AskerT Yargir yerinde gorilmesi ve Sivas 5» Piya
de Er EQitim Tugay Komutanligr AskerT Mahkemesi®nin 11*12*1986 gunlu, 1986/433-577 sayl
I gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar verilmesi gerektigi gorust ile cogunluk

kararma karsiyiz*



