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i L i î  : Sanık Yavuzeli ilçesi ^uüçükkarakuyu Köyü Camii imamı,maktül ise

aynı köyde ilkokul öğretmenliği y ~pmakt adır • üğre t men alevi olup,karış m m  ifadesine gör

sol görüş lü, s an ık ise karşıt siyasi görüşlü olacak ki aralarında bu fikir ayrılığından

dolayı anlaşmazlık vardır*ûlay günü (15*11 »1979) ilçe merkezine inen ve ilköğretim müdü:

ile görüşen maktul,müdürün "Köyde rahatın nasıl " şeklindeki sorusuna " iyidir,yalnız

köy imamı ile geçinemiyoruz" 'biçiminde cevap vermiştir «Aynı gün ilçeden köydeki okul lo,

manma dönen m ait tül öğretmen Kehmet Külekçi’nin saat 19*00 sırılarında kapısının çalınm;

üzerine " Kim o" diye seslendiğinde, s anık köy imamı Kehmet Süngü*nün " Benim, koca ,kapıy:

aç ” dediği,bunun üzerine iapıyı açmak isteyen maktülfee karısı ^ehriban' m,açma diye ik‘

etmesine ragmen öğretmenin kapıyı açtığı, bu arada sanığın berat erindeki ele geçirüeme-

yeö. fakat olay yerinde bulunan boş ve dolu mermilere göre 9 mm* çaplı taşınması ve bulta

durulması ruksata bağlı olan yasal: taşıdığı tabanca ile birden fazla sayıda ateş ettiği,

otopsi raporuna göre 1—1,5 metre gibi yc-kın meşaleden yapılan atışlar so:.ucu vehmet Küle
t

şi’nin iç kanamadan öldüğü,böylece Kehmet Süngü nün tasarlıyarak soğukkanlılıkla ,0  gün
t

için aralarında hârhangi bir olay olmadığı halde eski anlaşmazlıkların verdiği kızgınlık 

la adam el dürdüğü _ J. ileri sürülerek Yavuzeli Cumhuriyet Savcılığı’nca eylemine uyan l'ürk 

Ceza Yasası’nın 450/4* ve 6136 sayılı Yasa’n m  değişik 13/l*maddeleri uyarınca cezalan- 

dırılması istenmiş ve Gaziantep Ağır Ceza Kahkemesi'ne kamu davası açılmıştır*

1) Gaziantep 2* Ağır Ceza i-ahkemesi;29*1*1980 günü,Esas 1979/235,Karar I98O/8  

sayı ile sanığa atılı suçun siyasi görüş ayrılığından kaynaklandığı,bu nedenle davanm 

sıkıyönetim askerî mahkemesi'nin görevine girdiği,

2) Adana-Kahramanmaraş—Gaziantep—Adıyaman—>-atay İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı 

1 Kumar alı Askerî 1- ahkemesi j 25*4*1980 gönü 1980/883-187 sayı ile sanığa atılı suçun siya 

si görüş ayrılığından kaynaklandığı konusunda yeterli delil bulunmadığı,görev konusunun
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bası karinelerle sıkıyönetim askerî mahkemesine verilmesinin. müridin olmadıkı,tabî 

hSkim ilkesine göre bu davanın Adlî ^argı yerinde görülmesi gerektiği, 

gerekçeleri ile görevsizliklerine karar vermişlerdir.

E öylece,Gaziantep 2. Ağır Ceza 1-ahkemesi ile Mana^Hatay İlleri Sıkıyönetim 

komutanlığı 1 Numaralı Askerî Mahkemesi'nin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 

2247 sayılı Yasa'nın 14» maddes ir.de belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İ&CEIJİKE VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlı 

Mahkemesi Ceza Bölümü, Ahmet E* Boyac ioğlu* »un Başkanlığı* nda ,1 ethi öz dür al, İsmail Oğ 

Şeref Tolungiiç, Orhan Erdem,Servet iüzün ve Orhan Ertosun'un katılmaları ile yaptığı 

9*3*1981 günlü toplantıda, geçaci raportör HSkim Tul es Barutoğlu*nun raporu ile dosyada

ki belgeler,Cumhuriyet E aş s avc ılığı * n in Askerî,Askerî Yargıtay Başsavcılığı* nın Adlî 

Yargı'nm görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan;toplantıy a, Cumhuriyet 

Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yer: 

ne katılan Yardımcı önder Ayhan'ın düşünce yasıları doğrultuşundaki sözlü açıklamalar: 

dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü :

Suç,26.12.1975 günü Gaziantep ilini de kapsamına alan Sıkıyönetim ilSnmdî 

sonra,15*11*1979 tarikinde işlenmiştir.

Kaktülün sol görüşlü ve alevi,sanığın ise karşıt görüşlü olduğu ve aralar: 

nın iyi bulunmadığı ve suçun bu görüş ayrılığı nedeniyle işlendiği öne sürülmekte ve 

maktulün eşi bu yolda şahadette bulunduğu gibiilkoğretim müdürü de,maktülün imanla 

geçinemiyoruz dediğini söylemektec. ir •Suçun sübuta erip ermediğini belli etmek ve delil 

leri teledir eylemeli yargı yerine ait görev cüml es indendir. Dosyadaki deliller ise s uçur 

görüş ve mezhep ayrılırından çıktığı ist ikamet indedir.İşlen en bu suçun sıkıyönetim 

ii2n ve faaliyetlerine ilişkin olduğu açıktır ve 1402 sayılı Sıkıyönetim xasası’nın 

değiş iki5* madd'jsi uyarınca davanın Askerî ^argı yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle ,Adanarüatay illeri Sıkıyönetim ^ornut anlığı 1 A'um ar alı Askeri 

Mahkemesi’nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar verilmelidir.

Bu görüşe Oman Ertosun katılmamıştır.

S OK Uy : Anlaşmazlığın,niteliğine göre Askerî Yargı yerinde çözülmesi 

gerektiğine,bu nedenle AdanarKahr-amanmaraş—Gaziantep—Adıyarr.an« îatay İlleri Sıkıyönetim
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Komutanlığı 1 K«maralı Askerî Mahkemesi'nin 25«4»1980 günlü,1980/883-187 sayılı 

görevsizlik kararman kaldırılmasmafGrhan Ertcsun'un kargı oyuyla ve oyçokluğuyla 

9«3*1981 gününde kesin olarak karar verildi»
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Suçun, ideolojik saiki e işlendiğine dair yeterli delil bulunmadığı ve bu neden* 

le suçun sıkıyönetim ilân ve faaliyetlerine ilişkin olmadığı düşüncesiyle karara karşı 

oy kullandım.
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