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nın 19 »maddesine göre yapılan taşram eonueu

revli yargı yeri belirlendikten sonra,İra yarg 

yerince göreve islik kararı Terilip,oltiBBUz g8 
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K A R A R

Davacı t K*H*

Saıaklar t 1-Kazım Afacan, 2—Abdullah Çaycıoğlu,5-Belahattin Tarakçı,4-Kami

BUyükSzelçi,5-Meb»et Afacan 

O L A Y  t 25*9*1979 gBnü akşamı sanıklar,aralarında ideolojik görüş ayrıl

M an Mehmet Tağcı ve İsmail Ağar’ı Kastamonu Merkez Bamidiye mahallesinde tabanca kurş

ları ile öldürmek kastı ile ve hayati âehlike doğuracak hiçimde yaralıyarak kaçmişlard 

Sanıkların yakalanması üzerine zabıtaca erlerinde yapılan aramada,Razım A fa 

■ ait 7*65 mm.çaplı bir tabancaf2 şarjör,Selahattin Tarakçı*ya ve Kamil Büyüközelçi*ye a 

birer tabanca bulunmuş,bunlardan Selahattin Tarakçı*nın tabancasından barut kokusu ve 

Si atılmış olduğunu gösteren belirtiler tesbit edilmiştir.

dan Razım Afacan ile İsmail Çaycıoğlu hakkında önemli deliller bulunduğu,diğer 1eri hak 

da de İli 11 erin takdiri Te münakaşası mahkemeye ait olmak üzere Kastamonu C*Savcılırı*E 

2*10*1979 günlü iddianame ile sanıklardan Razım Afaoan için T*C*Yksa8i*nın 64*,450/4*» 

450/4* v* 6135 sayılı Yasa’nın 13* maddesi, Abdullah Çaycıoğlu için T*C. Yasası'nın 64#, 

430/4* ,62»,450/4*,62» ,79*madde leri ve 6136 sayılı Yasa’nın 13* ve 15* maddeleri,Selaha 

tin Tarakçı için T* C* Yasası »nın 65/ 2*,450/4*,62,,450/4*, 62,, Kamil Böyükozelçi için T*C 

Yasası*nm 65/ 2*,450/4*»62*,450/4*,Metanet Afacan içinde T*C*Yasası*nm 65/3*,450/4*,62 

( 45C/4*,62*,55/3*,lâ*maddeleri ıçrarınca cezalandırılmaları istemi ile Kastamonu Ağır Ce

Mahkemesi*ne kamu davası açılmıştır*

Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesi, 23*1*1980 gününde,1979/177,19^0/2 sayı ileîS 

nıkların eylemlerinin,hür demokratik düzeni ortadan kaldırmaya yönelik yaygın şiddet e, 

leri niteliğinde olduğu vs sıkıyönetim ilanını gerekli kılan nedenlere ilişkin bulundu 

siyasi ve ideolojik amaçlı olan bu suçlara ilişkin davaların sıkıyönetim mahkemelerini: 

görevine girdiği gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir*

oturumda suçun, sıkıyönetim ilan edilmemiş olan Kastamonu ilinde işlenmiş olması,sıkıya 

tim Askeri Mahkemeleri♦nin el koyduğu herhangi bir dava ile bağlantılı bulunmaması ger 

çesi ile görevli yargı yerinin belirlenmesi için 2247 sayılı Yasa’nın I9* maddesine g8: 

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ*ne başvurmuş,Mahkememiz Ceza Bölümü 13*10*1980 gönünde,1980/329U21

sayı ile "Suçun siyasal ve politik görüş aynlığı nedeni ile işlendiğinin ileri sürülm

Biğer sanıkların olay öncesinde hep beraber oldukları belirlenmiş ve sanıkl

Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askeri Mahkemesi ,18*7*1980 günlü
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ne,Milli Güvenlik Konseyi *nin 7 Sayılı Kararı*nin 4* maddesi ile 1402 sayılı Yasa’nın 

2301 sayılı Yasa ile değişik 13/b# ve 15» maddelerine ve 2310 sayılı Taea’nın 3. madd< 

ile 1402 sa3a.l1 Yasa’ya eklenen ek madde l#e göre davanın Askeri Yargı yerinde gÖrülm* 

gerektiği "gerekçesiyle Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Kumaralı Askeri Mahkemesi *nin 

vurusu reddedilerek görev soran kesin olarak çözümlerimiştir.

Ba defa Ankara Sıkıyönetim Komut anlımı 3 Humar alı Askeri Mahkemesi ,§  #2*198] 

gününds,1980/677-1981/64 sayı ile,görevli yargı yerini belirleyen töruşaazlsk Mahkemesi 

kararı »evcırt ise de, suçun, sıkıyönetim ilanından üç aydan önce işlendiği,1402 sayılı 1 

nin değişik 13/l »maddesi kapsamı dişmdla_ bulunduğu,"başvuru kararında bu hususa değinil 

diği gibi,Uyuşmazlık Mahkemesi kararında, da nazara alınmadığı, Vau nedenle 13/l*maddesi 

göre mahkemenin göre vs iz olduğu gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiş,yeni yasal düze 

«e gereği görevsizlik kararı verildiğinden dosyanın görevli ağır ceza mahkemesine gönd 

meşini kararlaştırmıştır «Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesi 10*4 #1981 gününde Küt #1981/60 s 

lı kararla,olumsuz görev uyuşmazlığı oluştuğundan ve daha önce görev sorununu çözen Uy 

raazlık Mahkemesi kararı bulunduğundan sözederek dosyanın mahkememize gönderilmesini ka: 

laştırmıştır#

_ İHCBIjSMB TE GEREKÇE i Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 1 

kemesi Ceza Bölümü,Ahmet H# Boyacıoğlu'nun Başkanlığında,Fethi Özdural,İsmail 0Juz,Şer« 

Tclungüç,Metin Şekercioğlu,SfSrvet Tüzün ve Haşan Çelikkale’nin katılmaları ile yaptığı 

2ö#4#198l günlü toplantıda, geçici raportör Danıştay Yardımcısı M#tlhan Dinç*in sözlü 

açıklaması,ile toplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Canioğlt 

ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Kürse fa Pandar * ın f görev sorunu 

Uyuşmazlık Mahkemesi *nee daha önce çözümlendiğinden bu konuda yeniden karar verilmesine 

yer olmadığı biçimindeki sözlü açıklamaları dinlendikten ve dosyadaki belgeler ince lend 

ten sonra gereği görüşülüp düşünüldü»

Yakanda açıklandığı üzere Adli Yargı yerinin görevsizlik kararı üzer ine, dos 

kendisine ulaşan sıkıyönetim askeri mahkemesi görevli yargı yerinin belirlenmesi için 

2247 sayılı Tasa * nin 19, maddesine göre Mahkememiz* e başvurmuş,Mahkememi z Ceza Bölümü *n- 

de,bu işte Askeri Yargı yerinin görevli olduğu saptanarak,sıkıyönetim askeri mahkemesi 

başvurusu reddedilip görev Bonaıu kesin olarak çözümlenmiştir#

Anayasa*nın 142# ve 224? sayılı Yasa»nın 1* maddelerinde Adli,İdari ve Asker: 

Yargı me re illeri arasındaki görev ve hüküm tçruşmaz1ıkların1 "kesin olarak çözümlemeye 

yetkilidir"biçiminde yer alan hüküm, Ifcruşmazlık Mahkemesi kararlarının niteliğini ve bağ. 

layıcılığını simgelemekte ve bu kararların yeniden ele alınması gibi bir duruma olanak 

tanımadığını açıkça ortaya koymaktadır «Hit ekim 2247 sayılı Yasa,nın 28# maddesinin 2»
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birinin ÜOB.Başkanı,. ötekinin idfp.gençlik kc llara Başkanı olması nedeniyle 2310 »»fili 

Yasa*nm ek—l*maddesi gereği,yer ve saman koşuluna bakıİmadan,bu kişilerin işlediği 

»uçlara ait davaların Askeri Yargı yerinde görülmesi gerektiği,yasa maddesi gösteriler 

belirlenmiştir*öte yandan bu açık yasal duruma karşın ve öteki sanıkların suçları da a 

sara alınarak,sanıkların tümünün işledikleri suçlar,sıkıyönetim ilanına neden olan ola; 

lara ilişkin görülmüş kit1402 sayılı Tasa*nin 13/a* maddesinde Sngcrülen süre dışında 

kalmakla "beraber,suçlar, aynı yasa* nin 13/b* maddesinde be liri enen,sıkıyönetim askeri mı 

keselerinde görülmekte elan davalarla genel ve ortak amaç içinde bağlantılı da bulunan 

bu yönden de davada Askeri Targı yerinin görevli olduğa sonueuna varılmıştır*

Bu durumda,2310 sayılı Yasa*nın ek>-l. maddesi ve 1402 sayılı Yasa*nın 13* mı 

desinin (a) ve (b)bendlerindeki düzeni «neler ve TJyuşmazl ık Mahkemesi kararındaki kabul, 

açıklama ve gerekçeler karşısında,sıkıyönetim askeri mahkemesinin son görevsizlik karaj 

açıkça Yasa*ya aykmdır,*ttyuşmazlık Mahkemesi jgörevi saptayan kararını bir kes verdikti 

sonra bu kararın yeniden gÖ2den geçirilmesi olanağı bulunmadığı gibi,anılan karana kes 

ligi ilkesi karşısın da,sıkıyönetim askeri mahkenes inin, böyle bir sonuç doğuracak biçimd 

görevsizlik karara vermesi de mümkün değildir*

Açıklanan nedenlerle,Uyuşmazlık Mahkemesi’nce görevli yargı yeri belirlenip, 

bu konudaki karar uyarınca davaya Askeri Yargı yerinde bakılması gerektiğinden ve böyle 

görev sorunu kesin olarak çözümlendiğinden, gör ev konusunda yeniden bir karar verilmesin 

mahal bul unmadıgına,usul ve yasaya ay k ı n  olarak verilen görevsizlik kararının TJyuşmazl 

Mahkemesi *nce yeniden gözden geçirilmesi olanağı bulunmadığından,bu kararın, 353 sayılı 

Tasa*nın 243* maddesine göre yazılı emir yoluyla bozulması açısından konunun Milli Savm 

Bakanlığı »na intikal ettirilmesine karar verilmelidir#

SOITUC t

1—Kastamonu Ağır Ceza Mahkemesi * nin görevsizlik kararı üzerine Ankara Sıkıyö-
*

netim Komut anlı ğı 3 Stsnaralı Askeri Mahkemesi nce yapılan başvuru,bu mahkemenin görevli 

görülmesi nedeniyle 13*10*1980 günlü,1980/32^-274 sayılı Uyuşmazlık Mahkemesi karan il* 

reddedilmiş ve böylece görev uyuşmazlığa, çözülmüş bul unluğundan ,bu konu hakkında yen i de 3 

karar ittihazına yer bulunmadığına,

2-Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askeri Mahkemesi »nce bu karara 

reğmen ittihaz ettiği ve 2247 «ayılı Yasa'nın 19*27# ve 2S*maddesi ile 29* maddeleri

1
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