T.C. OZET: Yolcu treninin raydan ¢ikarak

UYUSMAZLIK MAHKEMESI devrilmesi ile neticelenen kazada
yakinlari vefat eden davacilarin maddi
ESAS NO : 2021/476 ve manevi tazminat istemiyle actiklari
KARAR NO :2021/460 davanin, ADLI YARGI YERINDE
KARAR TR :20/09/2021 ¢Ozmlenmesi gerektigi hk.
KARAR

Davacilar :1-F.S.2-N.S. 3-R.S.

Vekili - Av. E.M.
Davalilar :1- TCDD Genel Mudarligi 2- TCDD Tasimacilik A.S
Vekili - Av. Z.K. Av. E.D.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacilar vekili, Uzunkopri- Halkali seferini yapan 12703 sefer sayili yolcu
treninin 08/07/2018 tarihinde Tekirdag ili, Corlu ilgesi, Sarilar Mahallesinde devrilmesi ile
neticelenen kazada TCDD Genel Mudurluginun demiryolu altyapi hizmeti sunma gorevini
tamamen ihmal ettiginden, TCDD Tasimacilik A.$’nin de yolcularinemniyetinden ve kaliteli
bir yolculuk yapmasini saglamasi gerektiginden bahisle, davacilar lehine toplam 522.000 TL
tazminatin olay tarihinden itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte tahsili istemiyle adli yargi
yerinde dava agmistir.

I1. UYUSMAZLIGA iLiSKIN BASVURU SURECI
A. Adli Yargida

2. Corlu 4. Asliye Hukuk Mahkemesi, E.2019/299, K.2019/51 sayili dosyada
03/04/2019 tarihinde, "6100 sayilh HMK'nin 114/1-b ve 115/2 maddeleri uyarinca yargi
yolunun caiz olmamasi sebebiyle davanin usulden reddine™ karar vermis, kararin istinaf
edilmeksizin kesinlestigi anlasiimistir. Kararin gerekcesinin ilgili kismi séyledir:

"...Daval taraf olan TCDD Genel Mudirlugi ve TCDD Tasimacilik AS birer kamu
tlzel kisisidir. Bilindigi Uzere Turkiye Cumhuriyet Devlet Demiryollari ikiye ayrilmis olup
TCDD Genel Mudarligi demiryolu altyapisini yonetmeye devam ederken TCDD
Tasimacilik ise Turkiye'deki yolcu ve ylk demiryolu tasimaciligindan sorumludur. Her iki
kurumun eylem ve islemleri tekel ve kamusal nitelikte olup kamu hizmeti kavrami
cercevesindedir. Istemin ileri siiriiliis ve olayin gerceklesme bicimine gére davanin anilan
davaliya yoneltilmesinin nedeni de davali idarenin hizmet kusurundan dogan zararin
odetilmesi istemidir. 2577 sayil idari Yargilama Usulii Kanununun 2/1-b maddesi
geregince bu tdr istemlerin tam yargi davasi olarak idari yargl yerinde acilacak davada
ileri strtlmesi gerekir.

...Karayollari Trafik Kanununun 110. maddesi "isleteni veya sahibi Devlet ve diger
kamu kuruluslari olan araglarin sebebiyet verdigi zararlara iliskin olanlari dahil, bu
Kanundan dogan sorumluluk davalari, adli yargida gorilir. Zarar gorenin kamu gorevlisi
olmasi, bu fikra hikminin uygulanmasini énlemez. Hemzemin gecitte meydana gelen
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tren-trafik kazalarinda da bu Kanun hiikiimleri uygulanir” seklinde duzenlenmistir. Bu yasa
hikmine gore bir tren kazasi nedeniyle tazminatistemli davanin adli yargida gorilebilmesi
icin kazanin hemzemin gegcitte meydana gelmesi ve tren-trafik kazasi seklinde cereyan
etmesi gerekmektedir. Dava konusu tren kazasi, hemzemin gegitte gerceklesmedigi gibi kaza
tren-trafik kazasi niteliginde olmayip basl basina bir tren kazasidir. Kazanin nedeni, dava
dilekcesinde tren raylarindaki bozulma, yapiminda veya bakiminda eksiklik olarak
belirtildiginden eldeki davanin idarenin hizmet kusuruna dayali olarak acildigi
anlasiimaktadir. Dolayisiyla dava konusu tren kazasinda KTK'nin 110. maddesinin
uygulanmasi ve adli yargida uyusmazligin ¢ézimlenmesi mamkin gérilmemistir."

3. Davacilar vekili, benzer yondeki taleple bu kez idari yargi yerinde dava agmistir.
B. idari Yargida

4. Tekirdag 1. idare Mahkemesi E.2019/779, K.2019/740 sayili dosyada
28/06/2019 tarihinde, "2577 sayili Kanun'un 14/3-a ve 15/1 -a maddeleri uyarinca davanin
gOrev yoninden reddine” karar vermis, bu kararin da istinaf ve temyiz asamalarinin
tamamlanmasiyla kesinlestigi anlasiimistir. Kararin gerekcesinin ilgili kismi séyledir:

"...Uyusmazlikta; davacilarin tazminini talep ettigi zararlarin Uzunkopri - Halkali
seferini yapan 12703 sefer sayili yolcu treni igerisinde yolcu olarak bulunan yakinlari
Hakan SEL ve Oguz Arda SEL'in vefat etmesi nedeniyle meydana geldigi anlasiimakta olup;
davacilarin trende yolcu olarak bulunan yakinlarinin vefat: nedeniyle ugradidi zararin
tazminine iliskin davada, olayin iki 6zel hukuk kisisi arasinda imzalanan bir tasima
sOzlesmesinin geregi gibi ifa edilip edilmedigi noktasindan hareketle incelenmesi
gerekliginden, yolcunun ugradigi zarardan dolayl tasiyicinin tazmin sorumlulugunun
saptanmasina iligskin olan davanin, 6zel hukuk hikimlerine gore goriim ve ¢oziimiinde adli
yarg! yerinin gérevli oldugu sonucuna ulasiimaktadir.

Nitekim Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolumi'niin 27.03.2000 tarihli, E:2000/6,
K:2000/5; 12.06.2000 tarihli, E:2000/25, K:2000/27 ve 11 04 2015 tarihli, E:2016/97,
K:2016/192 sayili kararlari da bu yondedir."

1. iLGILIi HUKUK

5. 04/06/2016 tarihli ve 29732 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Turkiye
Cumhuriyeti Devlet Demiryollari isletmesi Genel Midurligii (TCDD) Ana Statiisii'niin
"Amag ve Kapsam" baslikli 1. maddesinde, "Bu Ana Statuniin amaci; Tirkiye Cumhuriyeti
Devlet Demiryollari isletmesi Genel Midiirliigii adi altinda teskil olunan iktisadi devlet
tesekkdlinin hukuki statisind, faaliyet alanini ve gorevlerini, organlarini ve teskilat
yapisini, muessese, bagh ortaklik, isletme ve istirakleri ile bunlar arasindaki iliskileri,
tasfiye, denetim, mali ve personele iliskin hikimler ile malvarhgi ve ilgili diger hususlari
duzenlemektir" hukmuine yer verilmek sureti ile, TCDD’nin kamu iktisadi tesebbisl olarak
faaliyet gOsterecegi alanlar ve bu alanlara iliskin olusturulacak organlar ve teskilat yapisinin
s0z konusu ana stat ile belirleneceginin diizenleme altinda alinmistir.

6. Ayni Stattiniin "Hukuki Stati™ bashikli 4. maddesi soyledir:

“(1) Bu Ana Statii ile teskil olunan TCDD; tlzel kisilige sahip, faaliyetlerinde 6zerk ve
sorumlulugu sermayesiyle sinirh bir iktisadi devlet tesekkulidr.

(2) TCDD; Kanun, KHK ve bu Ana Stati hukiimleri sakh kalmak Gzere 6zel hukuk
hikimlerine tabidir.

2

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden SZrpiul - YX1pNCc - G5TouMa - EyUQIQg= ile erisebilirsiniz.




Esas No : 2021/476
Karar No: 2021/460

(3) TCDD, 10/12/2003 tarihli ve 5018 sayili Kamu Mali Ydnetimi ve Kontrol Kanunu
ile 8/9/1983 tarihli ve 2886 sayili Devlet ihale Kanunu Hikiimlerine tabi degildir. 2/4/1987
tarinli ve 3346 sayili Kamu iktisadi Tesebbusleri ile Fonlarin Tirkiye Biiyik Millet
Meclisince Denetlenmesinin Duzenlenmesi Hakkinda Kanun ile 3/12/2010 tarihli 6085
sayili Sayistay Kanunu cercevesinde Sayistay denetimine tabidir.

(4) TCDD’nin merkezi Ankara'dadir. TCDD’nin merkezi YPK Karari ile degistirilebilir.

(5) TCDD’nin sermayesi 49.600.000.000,00-TL. olup, tamami Devlete aittir. TCDD’nin
sermayesi Bakanhgin teklifi tzerine YPK Karari ile degistirilebilir.

(6) TCDD’nin ilgili oldugu Bakanhk, Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme
Bakanhgidir.”

7. SO0z konusu Statlintin "Hukim bulunmayan haller" bashkli 22. maddesinde de,
"Bu Ana Statide hikim bulunmayan hususlarda Kanun, KHK ve 6102 sayili Kanun
hikidmleri uygulanir.” diizenlemesine yer verilmistir.

8. 6102 sayill Tirk Ticaret Kanunu’nun "Tastyicinin Sorumlulugu” bashkl 914.
maddesindeki diizenleme sdyledir:

“(1)Tasiyici, yolculari rahat bir yolculukla ve saglikh olarak gidecekleri yere
ulastirmakla, 6zellikle hava, ses, yer ve cevre Kirliligine meydan vermemek icin gerekli
dizeni kurmakla, gerekli diger tim onlemleri almak ve mevzuatta 6ngérilen kurallara
uymakla yiakimluduar.

2) Taslyicl, yolcularin kazaya ugramalarindan dogacak zarari tazmin eder. Yolcunun
kaza sonucunda Olmesi halinde, onun yardimindan yoksun kalanlar ugradiklari zararin
tazminini tasityicidan isteyebilirler. Ancak, tasiyici, kazanin kendisinin veya yardimcilarinin
en yiksek 0Ozeni gostermelerine ragmen, kacinamayacaklari ve  sonuglarini
onleyemeyecekleri bir sebepten ileri geldigini ispat ederse tazminattan kurtulur.

3) Tastyicl, bilette belirtilen yerin baska bir kisiye verilmesi, bilette gosterilen arag
yerine onunla ayni diizeyde olmayan baska bir aracin sefere konulmasi, aracin belli saatten
once hareketi nedeniyle yolcunun yetisememesi, tasima aracinda durumun gerektirdigi ilk
yardim malzemelerinin ve ilaglarinin bulundurulmamasi veya bunlardan derhal yararlanma
imkaninin saglanmamis olmasi sebebiyle de, ikinci fikraya gére sorumludur; herhangi bir
zarar ispat edilmese bile tasiyici bilet parasinin (¢ katini tazminat olarak éder.

4) Ugiincii fikrada gosterilen hareketleri yapan arag soforleri, araclari emri altinda
bulunduran kisiler ile araclari tasima isinde kullanilanlar, sikayet izerine, kolluk gérevlileri
tarafindan yiz Tidrk Lirasindan binbesyliz Tirk Lirasina kadar idari para cezaslyla
cezalandirilir.”

9. Yine Ayni Kanun'un "Ticari davalar, cekismesiz yargi isleri ve delilleri baslikli
4. maddesi ise su sekildedir:

“(1) Her iki tarafin da ticari isletmesiyle ilgili hususlardan dogan hukuk davalari ve
cekismesiz yargi isleri ile taraflarin tacir olup olmadiklarina bakilmaksizin;

a) Bu Kanunda,

b) Tirk Medeni Kanununun, rehin karsihiginda odung verme isi ile ugrasanlar
hakkindaki 962 il& 969 uncu maddelerinde,

c) 11/1/2011 tarihli ve 6098 sayili Tirk Borclar Kanununun malvarliginin veya
isletmenin devralinmasi ile isletmelerin birlesmesi ve sekil degistirmesi hakkindaki 202 ve
203, rekabet yasagina iliskin 444 ve 447, yayin sozlesmesine dair 487 ila 501, kredi
mektubu ve kredi emrini diizenleyen 515 ila 519, komisyon stzlesmesine iliskin 532 ila 545,
ticari temsilciler, ticari vekiller ve diger tacir yardimcilari i¢in éngorilmis bulunan 547 ila
554, havale hakkindaki 555 ila 560, saklama sOzlesmelerini dizenleyen 561 ila 580 inci
maddelerinde,
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d) FikrT milkiyet hukukuna dair mevzuatta,

e) Borsa, sergi, panayir ve pazarlar ile antrepo ve ticarete 6zgl diger yerlere iliskin
Ozel hikimlerde,

f) Bankalara, diger kredi kuruluslarina, finansal kurumlara ve 6éding¢ para verme
islerine iliskin diizenlemelerde, dngorilen hususlardan dogan hukuk davalari ve ¢ekismesiz
yargl isleri ticari dava ve ticari nitelikte ¢ekismesiz yargi isi sayilir. Ancak, herhangi bir
ticari isletmeyi ilgilendirmeyen havale, vedia ve fikir ve sanat eserlerine iliskin haklardan
dogan davalar bundan istisnadir.

(2) Ticari davalarda da deliller ile bunlarin sunulmasi 18/6/1927 tarihli ve 1086 sayili
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu hikiimlerine tabidir.”

IV. INCELEME VE GEREKCE

A. ilk inceleme

10. Uyusmazlik Mahkemesinin Celal Miimtaz AKINCI’nin baskanhginda, Uyeler
Sukri BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet
ARSLAN'In katilimlariylayapilan 20/09/2021 tarihli toplantisinda; 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi uyarinca yapilan incelemeye gore, Idari ve adli yargl yerleri arasinda anilan
Kanun’un 14. maddesinde 6ngoérulen bicimde olumsuz gérev uyusmazli§i dogdugu, idari ve
adli yargl dosyalarinin 15. maddede belirtilen yonteme uygun olarak davacinin istemi (izerine
son gorevsizlik kararini veren mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine gonderildigi ve usule
iliskin islemlerde herhangi bir noksanlk bulunmadigi anlasildigindan gorev uyusmazhiginin
esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

11. Raportér-Hakim Engin SELIMOGLU'nun davanin ¢éziimiinde adli yarginin
gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin ve Danistay Savcisi
Yakup BAL’In davada adli yarginin goérevli oldugu yolundaki sozli agiklamalari da
dinlendikten sonra geregi gorusilip distnuldi:

12. Dava, Uzunkoprii - Halkali seferini yapan 12703 sefer sayili yolcu treninin
08/07/2018 tarihinde Tekirdag ili, Corlu ilcesi, Sarilar Mahallesinde raydan cikarak
devrilmesi ile neticelenen kazada yakinlari vefat eden davacilarin maddi ve manevi tazminat
istemiyle aciimistir.

13. Dosya kapsami ve yukarida yer verilen mevzuat cercevesinde dava konusu olay
incelendiginde, davacininyakinlarinin davaya konu kaza meydana geldiginde, tren icerisinde
yolcu olarak bulundugu, dava konusu kazaya iliskin olarak dizenlenen Corlu Cumhuriyet
Bassavciliginin 2019/71 no'lu iddianamesi ve yargilamasi devam eden Corlu 1. Agir Ceza
Mahkemesi’nin 2019/60 Esas say1l dosyasi ile sabit oldugu tespit edilmistir.

14. Buna gore, TCDD isletmesi’nin, tekel kapsaminda demiryolu tasimacilig
hizmetini yuruten, tizel kisilige sahip bir kamu kurumu ise de; Ana Stati ile, 6zerk bir tarzda
ve ekonomik gereklere uygun olarak karhhk ve verimlilik ilkeleri dogrultusunda yonetilmesi
amaciyla, iktisadi faaliyetleri bakimindan 6zel hukuk hikimlerine tabi oldugu
anlasiimaktadir.Bu kapsamda dava konusu olayin niteligini belirlemek gerekirse; davanin,
davall idarenin yurittugl iktisadi faaliyet cercevesinde bir tasima sozlesmesi ile kazaya
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karisan trende yolcu olarak bulunan davacinin ugradigi zararin tazminine iliskin oldugu,
dolayisiyla olayin iki 6zel hukuk kisi arasinda imzalanan bir tasima sdzlesmesinin, geregi
gibi ifa edilip edilmedigi noktasindan hareketle incelenmesi ve gérevli mahkemenin bu
kapsamda belirlenmesi gerektigi sonucuna ulasiimistir.

15. Hal boyle iken; 6zel hukuk hikimlerine tabi, iktisadi devlet tesekkili stattistinde
olan ve davacilarin murisleri ile arasinda, yurutulen tasima faaliyeti kapsaminda yapilmis
tasima sozlesmesi iliskisi bulunan davalinin, tasima sirasinda gerceklesen kaza nedeni ile
davacinin ugradigi zarari giderme borcunun, 6zel hukuk hukimleri cercevesinde adli yargi
yerinde ele alinmasi gerektigi sonucuna ulasiimistir.

16. Yukarida belirtilen hususlar g6z 6niinde bulundurularak, Corlu 4. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 03/04/2019 tarihli ve E.2019/299, K.2019/51 sayili gorevsizlik kararinin
kaldiriimasi gerekmistir.

V. HUKUM
Aciklanan gerekgelerle;
A. Davanin ¢éziimiinde ADLi YARGI YERININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Corlu 4. Asliye Hukuk Mahkemesinin 03/04/2019 tarihli ve E.2019/299,
K.2019/51 sayilt GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA,

20/09/2021 tarihinde, OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miimtaz Sukri Mehmet Birol
AKINCI BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
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