T.C. OZET: Bakirkéy Sulh Hukuk

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Mahkemeleri Satis Memurlugu'nca

satisi yapilan tasinmazi %1 orani
ESAS NO : 2021/49 uygulanmasi  gerekirken, %18
KARAR NO :2021/106 katma  deQer vergisi  orani
KARAR TR :01/03/2021 uygulanarak satin aldigi ve fazla

6denen kismin iadesine yonelik
talebinin reddedildiginden bahisle,
iadenin yaptlmamasi isleminin
iptaline, fazla ve yersiz olarak
alinan verginin faizi ile iadesi
istemiyle acilan davanin, ADLI
YARGI YERINDE goriilmesi
gerektigi hk.

KARAR

Davaci: E. Y.
Davali : Gelir Idaresi Baskanhg!
Vekili : Av.G. Y. T.

I. DAVA KONUSU OLAY

1. Davacinin dava dilekgesinde Ozetle; Bakirkdy Sulh Hukuk Mahkemeleri Satis
Memurlugu'nca satisi yapilan tasinmazi %21 orani uygulanmasi gerekirken, %18 katma deger
vergisi orani uygulanarak satin aldigi ve fazla 6denen kismin iadesine yonelik talebinin
reddedildiginden bahisle, iadenin yapilmamasi isleminin iptaline, fazla ve yersiz olarak
alinan verginin faizi ile iadesine karar verilmesi istemleriyle idari yargi yerinde dava agtig!
anlastimistir.

2. Davali idare vekili suresi icinde verdigi savunma dilekcesinde; davanin adli yargida
gorulmesi gerektigi gorustyle davanin gérev yonunden reddi gerektigini savunmustur.

I1. UYUSMAZLIGA iLiISKIN BASVURU SURECI

A. idari Yargida
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3. istanbul 15. Vergi Mahkemesince E.2019/1026 sayili dosyada, uyusmazhgin
gorim ve ¢6zuminln idari yargi igerisinde yer alan vergi mahkemesinin gorevine girdigi
sonucuna varildigindan bahisle davali idarenin goérev itirazinin reddine 19/6/2020 tarihinde
karar verilmistir.

4. Davali idare vekili tarafindan, suresi icinde verilen dilekce ile olumlu goérev
uyusmazligi ¢ikarilmasi istemiyle basvuruda bulunulmasi Gzerine dilekce, dava dosyasi ile
birlikte Yargitay Cumhuriyet Bassavciligi’na gonderilmistir.

B. Olumlu Gérev Uyusmazlifi Cikarilmasina iliskin Yargitay Cumhuriyet
Bassavciligl Talebi

5. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisi davanin adli yargl yerinde gorulmesi
gerektiginden bahisle, 2247 sayili Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince olumlu gérev
uyusmazhgi cikariimasina karar vererek dosyayr Uyusmazlik Mahkemesine gondermistir.
Olumlu goérev uyusmazhigi ¢ikarilmasina iliskin talebin ilgili kismi su sekildedir:

"... 6100 sayih Hukuk Muhakemeleri Kanununun 322/2. maddesinde; 'Paylastirma ve
ortakligin giderilmesi icin satis yapilmasi gereken hallerde, hakim satis igin bir memur
gorevlendirir. Tasinir ve tasinmaz mallarin satisi icra ve iflas Kanunu hikiimlerine gore
yaptlir." hiikmune yer verilmistir.

Diger taraftan, 2004 sayih icra ve iflas Kanununun 'Tetkik mercii' baghkli 4.
maddesinde; 'icra ve iflas dairelerinin muamelelerine karsi yapilan sikayetlerle itirazlarin
incelenmesi icra tetkik mercii hakimi yahut kanun geregince bu gdrev kendisine verilmis olan
hakim tarafindan yapilir.... / icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi
vuku bulacak sikayet ve itirazlarin icra mahkemesi o mahkemenin hakimidir.', 'Sikayet ve
Sartlar' baslikli 16. maddesinde; 'Kanunun hallini mahkemeye biraktii hususlar mistesna
olmak (zere icra ve iflas dairelerinin yaptigi muameleler hakkinda kanuna muhalif
olmasindan veya hadiseye uygun bulunmamasindan dolayr icra mahkemesine sikayet
olunabilir. Sikayet bu muamelelerin 6grenildigi tarihten yedi gun icinde yapilir./ Bir hakkin
yerine getirilmemesinden veya sebepsiz stirincemede birakilmasindan dolayr her zaman
sikayet olunabilir.', 'Sikayet Uzerine yapilacak muameleler' bashkli 17. maddesinin 1.
fikrasinda ise; 'Sikayet tetkik merciince, kabul edilirse sikayet olunan muamele ya bozulur,
yahut dizeltilir. / Memurun sebepsiz yapmadi§i veya geciktirdigi islerin icrasi emrolunur. '
denilmistir.

Olayda, Bakirkdy 3. Sulh Hukuk Mahkemesi tarafindan ortakligin giderilmesi yoluyla
satisina karar verilen tasinmazin satisi igin gorevlendirilen Bakirkdy Sulh Hukuk
Mahkemeleri Satis Memurlugunun 2014/91 numarali dosya Uzerinden tasinmazin satisiyla
ilgili ilan yapti§1, ilanda KDV oraninin % 18 olarak belirlendigi, ihaleyi kazanan davacinin
KDV oraninin % 1 olarak belirlenmesi gerektigi gerekcesiyle, bu konuda karar verilmesi igin
Satis Memurluguna bagvurdugu, Satis Memurlugunun 8/1/2018 tarihinde talebin reddine
karar verdigi, bunun (zerine davaci tarafindan, s6z konusu ihaleye iliskin olarak fazladan
yatirdigr 28.517,50 TL KDV'nin iadesi istemiyle bakilmakta olan davanin agildig
anlasiimistir.

2576 sayili Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin
Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanunun 'Vergi Mahkemelerinin Gorevleri® baslikli 6.
maddesinde, Vergi Mahkemelerinin genel bltceye, il 6zel idareleri, belediye ve kdylere ait
vergi, resim ve harclar ile benzeri mali yikimler ve bunlarin zam ve cezalari ile tarifelere
iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usuli
Hakkinda Kanunun uygulanmasina iliskin davalari ve diger kanunlarla verilen isleri
cozUmleyecegi hikmdine yer verilmistir.
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Yukarida belirtilen mevzuat hikimleri dikkate alindiginda, satis memurunun
islemlerine karsi sikayetleri inceleme gorevi onu tayin eden sulh hukuk mahkemesine ait
oldugundan, Bakirkdy Sulh Hukuk Mahkemeleri Satis Memurlugu tarafindan yapilan ihale
sonucunda alinan tasinmaza iliskin olarak, Satis Memurlugunca verilen % 18 oraninda KDV
ddenmesine dair kararin kanuna aykirili§i iddiasi sikayet yolu ile 2004 sayili Kanun
hikdmleri uyarinca Sulh Hukuk Mahkemesinde ¢tziimlenecektir. Mahkeme incelemeyi sz
konusu dosya Uzerinde yaparak, islemin kanuna uygun olup olmadigi hususunda karar
verecektir. Adli yargilamanin bir parcasini olusturan bu uyusmazhgin, Satis Memurlugunun
tesis ettigi bir islemden kaynaklandi§i gozetildiginde, bu islemin yasaya uygun olup
olmadiginin adli yargi yerince ¢6zimlenmesinin gerektigi kanaatine varilmistir.

Uyusmazlik Mahkemesinin  25/11/2019 tarihli ve E.-K.-2019/633-774 sayili
kararinda da benzer hususlarin vurgulandigi gérilmektedir.

Aclklanan nedenlerle, acilan davanin adli yargl yerinde gorim ve ¢6zimi
gerekmektedir. ..."

1. ILGILI HUKUK
A. Mevzuat
6. 2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun "icra mahkemesi" baslikli 4. maddesi s6yledir:

"(Degisik birinci fikra: 17/7/2003-4949/1 md.) icra ve iflas dairelerinin muamelelerine
karsi yapilan sikayetlerle itirazlarin incelenmesi icra mahkemesi hakimi yahut kanun geregince
bu gérev kendisine verilmis olan hakim tarafindan yapilir. is durumunun gerekli kildig
yerlerde Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunun olumlu gorisu ile Adalet Bakanliginca icra
mahkemesinin birden fazla dairesi kurulabilir. Bu durumda icra mahkemesi daireleri
numaralandirilir. icra mahkemesinin birden fazla dairesi bulunan yerlerde is dagdilimi ve buna
iliskin esaslar, Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulunca belirlenir. Her icra mahkemesi hakimi,
kendisine AdIT Yargi Adalet Komisyonu Baskanhginca dontstimli olarak baglanan icra ve iflas
dairelerinin muamelelerine yonelik sikayetleri ve itirazlari inceler, bu dairelerin gdézetim ve
denetimlerini yapar, idar islerine bakar.

Icra yetkisini haiz sulh mahkemelerinin muamelelerine karsi vuku bulacak sikayet ve
itirazlarin icra mahkemesi o mahkemenin hakimidir."

7. 2004 sayili icra ve iflas Kanunu'nun "Sikayet ve sartlar" baslhikli 16. maddesi
sOyledir:

"Kanunun hallini mahkemeye birakti§i hususlar mistesna olmak zere icra ve iflas
dairelerinin yaptigi muameleler hakkinda kanuna muhalif olmasindan veya hadiseye uygun
bulunmamasindan dolayr icra mahkemesine sikayet olunabilir. Sikayet bu muamelelerin
ogrenildigi tarihten yedi gun iginde yapilir.

Bir hakkin yerine getirilmemesinden veya sebepsiz stirincemede birakilmasindan dolayi
her zaman sikayet olunabilir."

8. 2004 sayih Kanun'un "Sikayet zerine yapilacak muameleler” baslikli 17. maddesi
soyledir:

"Sikayet icra mahkemesince, kabul edilirse sikayet olunan muamele ya bozulur, yahut

dizeltilir.
Memurun sebepsiz yapmadigi veya geciktirdigi islerin icrasi emrolunur.”
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9. 2576 sayili Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemelerinin
Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un "Vergi Mahkemelerinin gorevleri” bashkli 6.
maddesi sOyledir:

"Vergi mahkemeleri:

a) Genel biitceye, il 6zel idareleri, belediye ve kéylere ait vergi, resim ve harclar ile
benzeri mali yikumler ve bunlarin zam ve cezalari ile tarifelere iliskin davalari,

b) (a) bendindeki konularda 6183 sayili Amme Alacaklarinin Tahsil Usulii Hakkinda
Kanunun uygulanmasina iliskin davalari,

c) Diger kanunlarla verilen isleri,

Cozimler."

IV. INCELEME VE GEREKCE
A. ilk inceleme

10. Uyusmazlik Mahkemesinin Celal Miimtaz AKINCI’nin baskanhginda, Uyeler
Sukri BOZER, Mehmet AKSU, Birol SONER, Aydemir TUNGC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet
ARSLAN'In katilimlariyla yapilan 01/03/2021 ginli toplantisinda, 2247 sayili Kanun'un 27.
maddesi geregince yapilan incelemeye gore davali idare vekilinin, anilan Kanun'un 10/2
maddesinde 6ngorilen yonteme uygun olarak yapti§i gorev itirazinin reddedilmesi ve 12/1.
maddede belirtilen sire icinde basvuruda bulunmasi Uzerine Yargitay Cumhuriyet
Bassavcisinca 10. maddede o©ngorilen bicimde, olumlu goérev uyusmazhgr cikarildigi
anlasiimaktadir. Usule iligkin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan gorev uyusmazliginin
esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

B. Esasin incelenmesi

11. Raportér-Hakim Burak Cenk ILHAN’In, davanin ¢éziimiinde adli yarginin gorevli
oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, ilgili Bassavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Halil ibrahim CIFTCi'nin davada adli yarginin,
Danistay Savcisi Yakup BAL’In ise idari yarginin goérevli oldugu yolundaki s6zli
actklamalari da dinlendikten sonra geregi gorusulup distnaldi:

12. Dava, Bakirkdy Sulh Hukuk Mahkemeleri Satis Memurlugu'nca satisi yapilan
tasinmazi %21 orani uygulanmasi gerekirken, %18 katma deger vergisi orani uygulanarak
satin aldigi ve fazla 6denen kismin iadesine yonelik talebinin reddedildiginden bahisle,
iadenin yaptimamasi isleminin iptaline, fazla ve yersiz olarak alinan verginin faizi ile
iadesine karar verilmesi istemleriyle agiimistir.

13. Somut olay ve ilgili mevzuat hikimleri (bkz. 88 6-9) bir arada
degerlendirildiginde; icra mudirligince yapilan ihale sonucunda alinan tasinmaza iliskin,
mudurlikce verilen % 18 oraninda KDV 0denmesine dair kararin, kanuna aykirihgi
iddiasinin sikayet yolu ile icra Mahkemesinde ¢oziimlenecedi, mahkemenin incelemeyi, s6z
konusu icra dosyasl Uizerinde yaparak, anilan islemin kanuna uygun olup olmadigi hususunda
karar verece@i kuskusuzdur. Adli yargilamanin bir par¢asini olusturan bu uyusmazligin, icra
mudarliginin tesis ettigi bir islemden kaynaklandigi gozetildiginde, bu islemin kanuna
uygun olup olmadiginin adli yargi yerince ¢6zimlenmesinin gerektigi sonucuna variimistir.
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V. HUKUM

Aciklanan gerekcelerle;

A. Davanin ¢éziimiinde ADLI YARGININ GOREVLI OLDUGUNA,

B. Yargitay Cumhuriyet Bassavcisinca yapilan BASVURUNUN KABULU ile davali
idare vekilinin gorev itirazinin reddine iliskin Istanbul 15. Vergi Mahkemesince verilen

19/06/2020 tarihli, E.2019/1026 sayili GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA,

01/03/2021 tarihinde, uyelerden Aydemir TUNC, Nurdane TOPUZ ve Ahmet
ARSLAN'In KARSI OYU ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Bagkan Uye Uye Uye
Celal Miimtaz Sukri Mehmet Birol
AKINCI BOZER AKSU SONER
Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
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KARSI OY

2576 sayill Bolge idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi
Mahkemelerinin Kurulusu ve Gorevleri Hakkinda Kanun’un; "Vergi mahkemelerinin
gorevleri" baslikhi 6. maddesinde, vergi mahkemelerinin; genel bltceye, il 6zel idareleri,
belediye ve koylere ait vergi, resim ve harclar ile benzeri mali yikimler ve bunlarin zam ve
cezalar ile tarifelere iliskin davalarla, bu konularla ilgili olarak 6183 sayili Amme
Alacaklarinin Tahsil Usuli Hakkinda Kanun un uygulanmasina iliskin davalari ve diger
kanunlarla verilen isleri ¢oziimleyecegi hilkme baglanmistir.

Davaci; Bakirkéy Sulh  Hukuk Mahkemeleri Satis Memurlugu'nca satisl
yapilan tasinmazi %21 orani uygulanmasi gerekirken, %18 katma de§er vergisi orani
uygulanarak satin aldigi ve fazla 6denen kismin iadesine yonelik talebinin reddedildiginden
bahisle, iadenin yapilmamasi isleminin iptaline, fazla ve yersiz olarak alinan verginin faizi ile
iadesine karar verilmesi istemleriyle dava agmistir. Bu davada; 3065 sayili Kanun geregince,
davacinin katma deger vergisi mukellefi olup olmadigi, mukellef ise yapilan satis islemi
itibari ile kanunda dizenlenen istisnalardan yararlanip yararlanamayacagi ya da vergiden
muaf kabul edilip edilmeyecegi... gibi hususlar incelenecektir. Vergi davalarini ¢éziimleme
gorevi ise 2576 say1ll Kanun uyarinca idari yargi icerisinde yer alan, vergi mahkemelerine ait
bulunmaktadir.

2004 sayili icra iflas Kanunu’nun 16. maddesinde 6ngoriilmiis bulunan sikayet
yolu, anilan Kanun’un hallini mahkemeye biraktigi hususlar hari¢ olmak tizere ve 2004 sayili
Icra Iflas Kanun’u hikumlerinin uygulanmasiyla sinirlidir.

Bu durumda, davacidan tahsil edilen katma deger vergisinin kismen iadesi
istemiyle acilan davanin, gorim ve ¢Oziminde idari yargl icerisinde yer alan vergi
mahkemesinin gorevli oldugu sonucuna varildigindan, davanin ¢ézimunde adli yargi yerinin
gorevli oldugu yolunda verilen karara katilamiyoruz. 01/03/2021

Uye Uye Uye
Aydemir Nurdane Ahmet
TUNC TOPUZ ARSLAN
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