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Sanıklar : Huri Kutlucan,Ali Çelik,Yüksel Çelik
O L A Y  i 7,7.1978 gününde, sanıkların bulunduğu çadırlı kampta,ihbar üzeri 

yapılan aramada 3 tabanca,75 mermi|2 dinamit ,lokımı,10 metre fitil ve "bir av tüfeği 
bulunduçu ve sanıklardan Nuri’nin kamp yöneticisi ve diğer iki sanılan da kampın önde 
gelen kişileri oldukları ve "bulunan "bu maddelerin,herae kadar sonradan kamp yerine ge
lip çadır kuran "başka bir şahsa ait olduğu iddia edilmiş ve o şahıs aramaya rağmen bu
lunamamış ise de,sanıkların "bu kampın sorumlu kişileri oldukları ileri sürülerek 6136 
sayılı Yasa’nın 13» ve Türk Ceza Yasası’nın 264/5 maddeleri uyarınca cezalandırılmala- 
isteni ile Yalova C*Ssvcılıgı*nca kamu davası açılmıştır#

Yalova Asliye Ceza Mahkemesi} 8*3*1979 gününde,1978/214 Esas,1979/21 karar 
sayısı ile: İstanbul'da 26*12*1978 gününde sıkıyönetim ilan edildirini ve 1402 sayılı 
Yasa’nın 13* ve 15» maddeleri uyarınca davanın sıkıyönetim askeri mahkemesinde görülm 
gerektiğini belirterek,görevsizlik kararı vermiştir*

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi de; 9*10*1979 gününde,197 
446-640 sayı ile:Sanıklara atılı suçun sıkıyönetim ilanını gerektiren nedenlere ve sı 
yönetim faaliyetlerine ilişkin bulunmadığı gerekçesiyle .görevsizlik karan vermiştir* 

Böylece her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 s 
yılı Yasa’n m  14» maddesinde belirtilen clırjnsus girev uyuşmazlığı doğmuştur*

VI. GBKLKÇIL : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan î̂ ruşmazlık 
Mahkemesi Ceza Bölümü,Başkan Ahmet H* Poyacıo-’Lu/ye wet hi Özdural, İsmail Oğuz,Hakkı 
Müderrisoglu,Şeref Tolungüç,Servet Tüsiin ve İsmet Cnur’un katıldığı 16*6*1980 günlü 
oturumda,geçici raportör İsmet Köker’in raporu ile dosyadaki belgeler,Cumhuriyet Başs 
cılığı ile Askeri Yargıtay Başs avcı lığı’nır. Adli Yargı’n m  görevli olduğu yolundaki c 
şünce yazıları okunduktan,oturama,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmı 
Oanioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Yavuz ögüt’ündynı dej

’
rultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Oerek Anayasa’n m  124*, gerek sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevlerin 
belirleyen 1402 sayılı Yasa’nın 13* ve 15* maddeleri hükümleri karşısında clay kısmı: 
olus biçimi açıklanan suçun,sıkıyönetim ilanına neden olan,Anayasa’nın tanıdığı hür
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demokratik düzeni ve temel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırmaya yönelik yaygın şid
det eylemleri niteli"inde,sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu herhanri "bir 
suçla genel ve ortak amaç içerisinde ‘bağlantılı oM-UİîU'i yolunda,politik veya ideolojil 
saikle işlendiği hususlarında dosyada yeterli kanıt bulunmadı''-ma göre,davanın Adli 
Y^rg1 yerinde görülmesi gerektiğinden Yalova Asliye Ceza Mahkemesi*nin görevsizlik ka
rarının kaldırılmasına karar verilmelidir#

SOMIÇ ; Anlaşmazlığın,niteliğine gore -%li Yargı yerinde çözülmesi gerekti
ğine,bu nedenle Yalova Asliye Ceza Mahkemesinin 8*3*1979 günlü,Esas 1978/214} Karar 
1979/21 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına İsmail Oğuz'un karşı oyuyla ve 
oyçokluğuyla 16.6,1980 gününde kesin olarak karar verildi,

jgaşkan 
Ahmet H*
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Sanıkların yönetiminde eğitilmek ve spor yaptırılmak maksadıyla kurulan öğren
ci, memur ve işçi gençlerden oluşan çadırlı kampta silah ve patlayıcı maddeler bulundu
ğu, çevrede bu durumun endişe ve korku yarattığı,terör eylemlerine karışan kişilerin 
de burada toplandığı iddia ve kanısına kapsayan ihbar üzerine yapılan aramada sanıkla
rın meçhul bir kişiye ait olduğunu ileri sürdükleri çadırda üç tabanca,75 mermi,iki 
dinamit lokumu,on metre dinamit fitili ve bir av tüfeği bulunduğu, tu nedenle kamp 
yöneticisi ve onun yardımcıları olan sanıklar haklarında, 6136 sayılı kanunun 13* 

ve T»C*K«nun 264/5* maddeleriyle cezalandırılmaları istemiyle kamu davası açıldığının 
anlaşılmasına,olayda tüm kanıtlar önemle toplanmamış olmasına rağmen,oluşa ,ihbarin 
içeriğine ve gerek Anayasa»nın 124», gerek 1402 sayılı sıkıyönetim kanununun 13* ve 
15. maddeleri karşısındajsuçun Anayas a* non tanıdığı demokratik hak ve özgürlükleri or
tadan kaldırmaya yönelik yaygın şiddet eylemlerine yol açan,gençleri birbirine düşman 
duygulara ulaştıran ve bu balcımdan sıkıyönetim ilSn nedenlerine ilişkin bulunan niteli 
ğine göre davanın sıkıyönetim askeri mahkemesinde görülmesi gerektiği düşüncesiyle 
çokluk görüşüne karşıyım#

a/r.


