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UYUSMAZLIK MAHKEVEF. | nen,ancak sikiydnetim ilanina neden olan olaylara
CEZA BOLUWU iliskin ve sikiyonetim askeri mahkemelerinin elkoy—

ESAS NO : 1980/430 dugu suclarla genel ve ortak amag¢ icerisinde baglan—

KARAR T . 1980/463 ti1l1 olan suglara ait davalarin Askeri Yargi yerinde

gorulmesi gerektigi hk.

KARAR
Bavaci TK.H.
Saniklar TSukri Doruk,ismet Pek,Fuat fenol
OLAY :5/7/1978 gunu,sol gorislu olarak bilinen ve Sivas Egitim 'Oistitlsiin,de

meslek dersi o6gretmeni olan magdur Yunus Yildirim»yaninda oglu Baci Osman Yildirim oldugu
halde evine giderken goris ayriligr nedeniyle 6grenci olan saniklarca tabanca ile yaralan-
diklari,iddiasi ile Sivas C.Savciligir *nm talepnamesi ile acilan ve yapilan ilk sorusturma
sonunda Sivas Sorgu Hakimligi »nce saniklarin eylemine uyan Tuirk Ceza Yasasi*nin 450/4»»62.
ve 6136 sayili Isa’nin 13«maddeleri uyarinca cezalandirilmalar: igin Sivas Agir Ceza Mahk
mesi’'ne kamu davasi acilmistir.

Sivas 1.Agir Ceza Mahkemesi,28/4/1980 guniunde,1980/77-57 sayi ile: Saniklara atilan s
larin,politik ve ideolojik saikle islendigi ve yaygin siddet eylemi niteliginde oldugu ge-
rekcesi ile gorevsizlik karari vermistir*

Erzurtan—2ars illeri Sikiyonetim Komutanlhigi Askeri Mahkemesi,17/7/1980 guniinde, 1980/
217 esas sayi ile : Sucun,5/7/1978 tarihinde islendigi,Sivas ilinde 26/ 2/1980 tarihinden j
iaren sikiyonetimin kaldirildigi,saniklarin isledikleri sucun sikiyonetim askeri mahkemel<
rinde bakilmakta olan herhangi bir dava ile genel ve ortak ama¢ icerisinde baglantili buh
madigi,buna gore,davaya balanaya Sivas 1.Agir Ceza Mahkemesi*nin gorevli olmasi gerektigi
kanisina vararak,gorevii yargl yerinin belirtilmesi ic¢cin,2247 sayil1 Yasa’nin 19%maddesi
uyarinca Mahkememiz’e basvurmustur.

INCELEME VS GEREKCE» Turk Ulusu adina yargl yetkisini kullanan tftrusmazlik Mahkemesi
Ceza Bolumiu,Ahmet H.Poyacioglu‘nun Baskanliginda,Fethi 6zdural, Ismail Ojuz,Orhan Erdem,
Seref Telungug,Servet Tuzin ve Hasan Celikkale'nin katilmalar: ile yaptig:r 8/12/1980 gunl
toplantida,gecici raportdér Muzaffer Akcay’ in raporu ile dosyadaki belgeler,Cumhuriyet Eas
savcihigr ile Askeri Yargitay Bassavciligi'nin davada Adli Yargi yerinin gorevli oldugu 3
lundaki dusunce yazilari okunduktanjtoplantiya,Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yard:
c1 Burmus Ganioglu'nun davada Askeri,Askeri Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimci
vuz ogut*un Adli Yargi*nm gorevli oldugu bicimindeki s6zli aciklamalari dinlendikten so:
ra geregi gorusulip dusunulda :

Milli Guvenlik Konseyi 7 ITthharali Karari’'nm 4.ve 1402 sayil1 Yaesa’'nin degisik 13/

maddeleri hukumleri karsisinda,ol”r kisminda olus bicimi aciklanan suclarin temel haki*»
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olan yasara hakkini ortadan kaldirmaya yonelik olarak islenmesine ve goris ayriligindan
kaynaklandigir cihetle sikiyonetim ildnina neden olan olaylara iliskin olmasina; sikiyo-
netim ilanindan U¢ aydan daha once islenmisse de sikiydnetim askeri mahkemelerinde gori
mekte olan davalarla genel ve ortak amac icerisinde "baglantili bulunmasina gore, dava-
nin AskerT Yargl yerinde goriulmesi gerekir.

Bu nedenlerle Erzurum—Kars illeri Sikiyonetim Komutanlhigi Asker? Mahkemesi’ nce
yapilan 'basvurunun reddine karar verilmelidir.

Bu goriuse ismail Ojuz, Servet Tuzin ve Hasan Celikkale katilmamislardir.

SOKUC: Anlasmazligin, niteligine gore AskerT Targi yerinde cozilmesi gerektigin*
hu nedenle Erzurum—Kars Illeri Sikiydnetim Komutanlhigi AskerT Mahkemesi’nce yapilan
basvurunun reddine, Ismail Ojuz, Servet Tuzin ve Hasan Celikkale*nin karsi oylariyla v

oycokluguyla 8.12*1980 giununde kesin olarak karar verildii

Baskan
Ahmet H. Boyacioglu

! K
Serel@lolunguc

Uye

Servet Tuzun Hasan Celikkale



1G
UYTISVIAZLIIC MAHKEMESI

CEZA BS10VO

ESAS NO : 1980/430 KAKSI OY YAZISI

1402 Sayih Sikiyonetim Kanunu*nun 13. maddesi " Sikiydnetim ilanina sebep
olan suclari, Sikiyonetim ilanindan evvel islenmis olanlarla, Sikiyonetim Askeri Mahke-
melerinin el kovdugu her hangi bir sucla umumi ve musterek gaye icerisinde irtibati bu—
lynsnsr suclan* isleyenlerin davalarina, sucg, Sikiyonetim bolgesi disinda islenmis olsa
dahi Sikiyonetim Askeri Mahkemesinde batilir.” Hukniinii tasimakta idi.

Bu maddenin yazilis bicimi genis yorumlara sebebiyet vermis, senelerce once
islenmis olan suc dosyalari ile Sikiyonetim bdélgesi disinda islenmis olsa dahi Sikiyone-
tim Mahkemeleri *nin baktigr suc¢ tirinden olan suclarla ilgili dosyalari gorevsizlik ka-
rarina baglanarak Sikiyonetim Mahkemeleri’ne godnderiliyordu.

Boyle genis bir yoruma meydan vermemek icin madde yeniden s

a) Sikiyonetim ilan edilen bolgelerde, Sikiyonetim ilanina neden olan olaylara
iliskin suclari «*.... Sikiyonetim ilanindan en cok U¢ ay 6nce islenmis olanlarla?

b) Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri’nin el koydugu herhangi bir sucla, umumi vs
musterek gaye icerisinde irtibati bulunan suclari isleyenlerin davalarina, suc Sikiyone-
tim bolgesi disinda islenmis olsa dahi, Sikiyonetim Askeri Mahkemelerimde bakilir eeeee
biciminde duzenlenmistir. Bu tedilat her ne kadar M.0.K. tarafindan yapilmis ise de, nmed
denin tedvin calismalari daha onceden basladigr icin bu calismalardaki gerekceler Uzerin
de durmak gerekmektedir.

Madde yeniden dizenlenirken Hukumetce "Sikiyonetim iltaana sebep olan olaylare
iliskin suclar” deyimimi kullanarak maddeye aciklik getirilmek istenmis, Milli Savunma
Komisyonu, Turk sieza Kanunu*nda olmadigindan ve bu nedenle de yanlis anlamalara sebebiye
verdiginden (Urumi ve misterek gaye) ibaresini metinden cikarmis, ancak Sikiydnetim Mah-
kemeleri’nin yUukitni hafifletmek icin bir yi1llik stre kaydini getirmistir.Bu sire Adalet

ve Plan Komisyonlarinda U¢ a,ra indirilerek kabul edilmistir.

Ancak Plan Komisyonu maddenin (b) bendini dizenlerken Killi Savunma ve Adalet
Komisyonlarindan ayrilmis, Sikiyonetim belcesi disinda ve Sikiyonetim Mahkemelerimde gc

rulmekte olan 6rgutsel davalarin, sucun kim tarafindan ve ne zaman islendigi sartlari a-
ranmaksitam Orgutin genel amaci dogrulttisunda bir mahkemede birlestirilebilmesi icint si

lar aracinda klasik irtibat kavrami yerine genis kapsamli bir irtibat kavraminin getiril

mesi gavesi ile "e+eee ortak ve genel gaye icerisinde irtibat <e+«* biciminde bir degis:
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lik yapilmis vs madde ayni manaya gelen “sumumi ve musterek gaye icerisinde irtibati
bulunan™ ibaresi ile Milli Guvenlik Konseyi fnce kabul edildigine ¢-tre ayni gerekcele-
rin benimsendigi neticesine varilmistir.

Bu gorusmelerin 1511 altinda ele alinip irtibati ve dolayisiyle gorevi ta-
yin etmek gerekecektir,

Maddenin (a) bendinin uyarlanabilmesi icin Sikiyonetim ilanini gerektiren bir
°lay olacak, bu olarin olusturdugu veya 6136 sayil1 Kanunun 12, maddesini ihlal eden
sug, Sikiyonetim ilanindan en cok U¢ ay once islenmis olacaktir, (b) Bendinin —uygulana-
bilmesi icin de maddenin (a) bendine gore Sikiyonetim Mahkemelerince el konmus bir sug-
la, umumi ve muisterek gaye icerisinde irtibatli suclar olacaktir. Buradaki umumi
ve musterek gaye icerisinde irtibatlhi ibaresinin boyutlarini tayin ve tes
bit etmek uygulamanin en 6nemli noktasini teskil etmektedir. Hadde yeniden tedvin edi-
lirken, Sikiyonetim Mahkemelerinin islerinin hafifletilmesinin distunilmesi, sure ile
budutlandinamasi, buna ragmen bir 6rgut mensuplarinin da bir arada yargilamasinin zo-
runlu olmasi gibi gorusler narara alindiginda (b) bendindeki irtibatin, (a) bendine
gore el konan bir suc¢ ile somut iliskiler icinde olmasi, bir 6rgut faaliyetleri disin»
iasssmasi, aksi takdirde (a) bendi ile getirilen kisitlamanin manasi kalmiyacagi inan-
cindayiz,

Milli guvenlik Konseyi 'nin 7 Ko.lu Karari'na gelince 8

Milli Guvenlik Konseyi, (1) nolu bildirisi ile 334 sayil1 Aa—+asa*nin 124»
maddesindeki kosullan hazirlayan olaylari da belirterek, butin yurtta sikiyonetim i—

lan ettigine gore, Sikiyonetim ilasi nedenlerinin genislettigi, bu genisletmeye gore
Sikiydnetim Kanununu*nun uygulanmasinda herhangi bir olayin siddet eylemi ve dolayisiy

la sikiyonetim ilan nedeni olup olami—racagl hususundaki teredditu gidermek ve bazi suc
larda ihtas etmek anaciyla (7) nolu kararinin yayinladigi, bu kararin 4« maddesinde T

«1402 Sayil1 Sikiyonetim Kanunu’nun hukumlerine gore, Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri'<
nin gorev alanina giren suclarla, Cumhuriyete, Milli Glvenlik Konseyimin varligina,

bildiri, emir ve kararlarina, Vatan ve Milletin butunlugune, bélunmezligine, bagimsiz-
Iigina, Milli guvenlige, temel hak ve hirriyetleri ortadan kaldirmaya yonelik, isierer

tm suclara Sikiyonetim Askeri Mafckerelerinde bakilir.” Kuralini vaa”ettigi kararda

genel hatlan ile belirtilen suclarin ekseriyetinin Turk Ceza Kanunu’nda ve kanuna a—

tifda bulunan Sikiyonetim Kanunu’nda mevcut' oldugu halde, avnca burada sayilmalan,

bu suclari1 olusturan olaylarin da Sikiycinetim ilan nedeni oldugunun vurgulanmak isten-

digi kanisina varilmistir.
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Su karardan 4 gin aonra yinr ayni iradece 19/9/1980 tariht 2301 sayili Kanun—
la Sikiyonetim Kanunu»nda yapilan degisiklik 21/9/1980 tarihinde yururlagi girdigi, ou
degisiklikle mezkjir kanunun 13/a maddesindeki Uc¢ aylik sure getirildigi,, "bu usiil hikmi+
nin gecmisede (makabline) uym i anacac—1, 7 nolu kararin (4), maddesinin, Sikiy6netim Ka-
nuna ile birlikte dusunulerek uygulana yapilmasi gerekecegi, binanele/?* belirtilen su-
renin her ilde ilan edilis tarihi nazara alinarak -7 nolu kararda belirtilen suclarda
da aranacagi, ayrica, olayimizda Sikiyonetim Fanunu’nun 13/b. maddesinde ifadesini bulan
ve yakarida aciklanan "bicimde Sikiyonetim Nahkereleri*nin el koydugu herhangi bir sucla
da irtibatli olma halinin zahire cikaran dava dosyamda herhfen’g bir delil bulunmadigi
ve netice itibariyle is ba nedenlerle Sikiyonetim ilanindan Uc aydan daha 6nce S/3/1979
tarihinde Uca edildigi iddia olunan dava konusu fiillere Sikiyonetim Askeri Mahkemeleri»

de hakilararyaeagi gorust ile cogunluk kararina karsiyiz*

Uye Uye Uye

« vismail Oguz Servet Tiiziin— Basan €elikkale



