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M'-y - 1 Sıkıyönetim ilanına neden olan ola 

lara ilişkin ‘bulunmakla beraber, 1402 sayıl 

Yasa'nın 13/a»maddesinde öngörülen üç ayla 

sürede işlenmeyen,ancak 13 /k .madder indeki 

bağlantı koşulunu içeren,suçlara ait davar 

Abkeri Yargı yerinde görülmesi gerektiği 1

K A R A R

Davacı K.H*

Sanıklar : Mehmet Ergen ve rehmet Kerkütlü

S-İLÂ -T......1 SiaSkların I5.5.I 976 tarihinde toplu olarak yahancı menşeli nıhsı

fciermi nakletmekten ve Ton suça iştirak ederek 6136 sayılı ?asa*ya aykırı davranmaktan, 

pında Bahçe C.Savcı lığı »nca düzenlenen 17.6.1976 günlü talepname ile kamu davası aç:

Bahçe Sorgu Yargıçlığı,24.11 .I976 günü,1976/ 4*16 sayı ile{Sanıklardan Mehmet 1 

kendisine ait taksi ile 2500 adet mermiyi Kilis'ten temin ederek Bahçe'ye götürme! 

:nakletmekten eylemine uyan 6136 sayılı Tasa'nm 12/l.maddesi,diğer sanık Mehmet Kerkü! 

Rehmet Ergen'de yakalanan mermileri temin ederek bulundurmaktan eylemine uyan 6136 s; 

1 Tasa'nm değişik 13.maddesi uyarınca cezalandırılmaları istemi ile son soruşturmamı
I

e Asliye Ceza Mahkemesi nde açılıp yapılmasına karar vermiştir.

1-Bahçe Asliye Ceza Mahkemesi,13.3.1979 günü,esas 1978/206,karar 1979/62 sayı

ıkların politik ve ideolojik amaçla çok miktarda ve toplu olarak kaçak mermi nakletme

indeki suçlarının,sıkıyönetim ilanına neden olan olaylarla ilişkili büûunduğu,

2^Adana—-Kahramanmaraş—(îaziantep-Adıyaman ve Hatay İlleri Sıkıyönetim Komutanl:

Bumrralı Askeri Mahkemesi,18.4.19^0 günü,I980/ 136—170 sayı ile{Sanıklara atılı suçun s:

cfeıetim ilanına neden olan yaygın şiddet eylemlerinden olmadığı.

Gerekçeleriyle mahkemelerinin görevsiz olduğuna karar vermişlerdir.

Böylece,Bahçe Asliye Ceza Mahkemesi ile Adana^ahramanmaraş-^aziantep-Adıyamsu
t

İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askeri Mahkemesi*nin,konusu,nedeni,taraf 

olan davada verdikleri kesinleşen görevsizlik kararları aracında 2247 sayılı Tasa’n: 

ddesinde belirlenen olumsuz görev -uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEKEKÇL :>7>ürk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Malı 

Ceza Bölümü,Ahmet H.Boyacıoğlu’nun Başkanlığı*nda,-Pethi ^zdural,İsmet Ayer,Orhan Er 

i£ Tolungüç,Servet Tüzün ve Orhan Ertosm'un katıldığı i5.i2.i98O günlü toplantıda,ge 

r'îör Tulez Barutoğlu’nun raporu ile dosyadaki belgeler,Cumhuriyet Başsavcılığı ile A 

Sırgitay Başsavcılığı'nın Adli Yargı'nın görevli olduğu yolundaki düşünce yazılan ok
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olduğunu belirten sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görünülüp düşünüldü:

Suç, 26.12.1978 günü ilan edilen sıkıyönetimden önce 15*15»1976 {»ününde Bah­

çe'de işlenmiştir#

İncelenen dosya içeriğinden sanıkların üzerlerine atılı suçun,politik ve idec 

lojik amaçlı ve sıkıyönetim ilanına neden olan dazlara ilişkin olduğu ve 8, 12.1980 gün] 

2354 sayılı Tasa ile sıkıyönetim Yasasına eklenen 4.madde kapsamı dışında kaldığı,böyle 

ce 1402 sayılı Yasa'nın değişik 13/a.maddesinde "belirlenen sıkıyönetim ilanından üç ayds 

daha önceki bir tarihte işlendiği anlaşılmaktadır.Bu tür silah ve mermi kaçakçılığı suç] 

rınm sıkıyönetim askeri mahkemelerinde görülmekte olan davalarla ortak ve genel amaç 

içerisinde bağlantılı bulunduğu açık olduğundan aynı Yasa’nm 13/b.maddesi hükmü uyarın< 

davanın Askeri Yargı yerinde görülmesi gerekir*

Bu nedenle Adana-Kahramanmar a şM3a z i an t e p—Adıy aman ve Hatay İlleri Sıkıyönetir 

Komutanlığı 1 Numaralı Askeri Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar 

verilmelidir*

Bu görüşe Şeref Tolungüç,Servet Tüzün ve Or’~an Ertosun katılmamışlardır. 

SONUÇ : 1-Olaym 8,12*1980 günlüf2354 sayılı Yasa ile eklenen ek 4*madde kap. 

samına girmediğine oybirliğiyle,

2~Anlaşmazlığın,niteliğine göre Askeri Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine v 

1402 sayılı *rasa*nın değişik 13/b maddesindeki irtibat halinin meveuduyetine,bu nedenle 

Adana-Kahramanmaraş-naziantep-Aiıyaman-Hatay İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı 

Mskeri Mahkemesi'nin 18,4,1980 günlü,I980/ I 36-I70 sayılı görevsizlik kararının kaldırıl 

masına,Şeref Tolungüç,Servet Tüzün ve Orhan Ertosun’un kafrşl oylarıyla ve oyçokluğuyla 

15.12.1980 gününde kesin olarak karar verildi*

Başkan 

Ahmet H* Boyacıoğlu
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KARŞI OY YAZISI

Sanıklara isnat oliman eylemlerinden dolayı yargılanialan gereken görevli ve yeti; 

li malzemenin tayin ve tesbit edilebilmesi için evvelemirde sıkıyönetim Askeri Mahkemeler 

nin görev ve yetkilerini gösteren Milli fîüvenlik Konseyinin 7 Folu Kararı ve 1402 sayılı 

Sıkıyönetim Kanununun ilgili maddelerinin birlikte değerlendirilmesi gerekir.

Sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinin görev ve yetkileri Milli Güvenlik Konseyinin 7 I 

lu kararının 4» ve 1402 sayılı sıkıyönetim kanununun 13*»14*»15* ve 23* maddeleri ile te< 

vin edilmiştir«Sanık'1ara isnat olunan suçlar sıkıyönetim ilanından ö n c e i * : ; . t a ­

rihinde işlenmiş oldu,yuna ve sıkıyönetim ilanından önce işlenen stıçlara,sıkıyönetim aske: 

mahkemelerinde balcı İr. ası esas ve usulü aynı kanunun 2301 sayılı kanunla değişik 13 «madde; 

(a) ve (b) bentlerinde belirtildiğine ve (a) bendinde aynen "•••••»••Sıkıyönetim ilan ed

len bölgelerde sıkıyönetim ilanına neden olan olaylara ilişkin suçları.............................

sıkıyönetim ilanından en çok üç ay önce işlemiş olanlarla; (b) bendin i s e j "Sıkıyönetim A 

keri Mahkemelerin elkoyduğu herhangi bir euçlafumumi ve müşterek ,-aye içerisinde irtibat 

bulunan suçları işleyenlerin davalarına,suç sıkıyönetim bölgesi dışında i^lenmi^ olsa da 

Sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinde bakılır"denildi-ine nazaran,Sıkıyönetim Askeri Mahkeme 

lerinin sıkıyönetim ilanından önce işlenen suçlara bakabilmesi için dava korusu eylemin, 

sıkıyönetim ilanından 3 ay önce işlenmiş sıkıyönetim ilanına neden olan olaylara ilişkir 

suç veya "Sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinin elkoyduğu herhangi bir suçla tjnumi ve miişteı 

gaye içerisinde irtilatlı olarak işlenmiş bulunması şeklinde iki esas kabul edilmiş bulı 

maktadır*

Şurada önemli olan ^ r ? Ç ^ ^ î ^ t ^ 6i.<görekeni'Tte^aa^^3İa_eö.ilen kanu un (b) bendind* 

yer alan ve görei'i düzenleme gönünden (a)bendine istisna teşkil eden "umumi ve müşterek 

gaye içerisinde irtibatlı" olma deyimi olmaktadır* 1402 sayılı Sıkıyönetim Kanununun 13 

maddecinin eski hali ile 2301 sayılı vanunla yeniden düzenlenen şekli birlikte değerlen 

rildikte; kanun koyucu tarafından,sıkıyönetim askeri mahkemelerinin işlerinin hafifleti 

mesi suretiyle işbu mahkemelerin "Ceza etkinliğini artırmak için hızlı yargılamayı sağl 

mak" ve ayrıca örgüt mensuplarının da bir arada yargılanmasının zorunlu ve faydalı olma 

gibi esasların öngörülmüş olduğu sözü edilen madde de sen defa yapılan değişiklik mündc 

çatından anlaşıldığına ve işbu değişiklik muvacehesinde,13* maddenin (b) bendinin uygt 

nabilmesi bakı:nından;sıkivönetim askeri mahkemelerinde açılmış bir davanın bulunması v€ 

Sıkıyönetim ilanından 3 ay önce işlenen suçun,sıkıyönetim askeri mahkemelerinde gcriilm< 

olan bu dava ile "umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı"olan bir suç ©iması gere! 

Sıkıyönetim ilanına neden olaylara ilişkin olup,sıkıyönetim ilanından 3 ay önce işlenin: 

olan suçlarda yukarıda açıklanan anlamda"irtibatın"mecut olup olmadıkı araştırılıp tes' 

olunmadan,sırf suçun niteliği nazara itibare alınarak sıkıyönetim askeri mahkemelerini: 

görevli olduğunun kabulu, 1402 sayılı sıkıyönetim kanununun 13. maddesi (a) bendinde aç 

lanan "sıkıyönetim ilanından en çok 3 ay önce işlenmiş olması" şeklinde ve bu nev"i su 

larda sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevlerini süre ile sınırlandırmağa yönelik k 

ile bağdaşmaz.Kaldıki siyasi partilerin her kademe ve yan kuruluşlarının yönetici ve ü 

lerinin sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevine giren suçlardan dolayı sıkıyönetim 

kanununun 13. maddesindeki "zaman ve yer kaydına"bakılmaksızın bu mahkemelerde yargıla 

malarının yapılmasını sağlamak maksadiyie 1402 sayılı kanuna 2310 sayılı kanunla ek 1« 

maddenin eklenmiş olması hususu da bu görüşe teyid etmektedir*
Heme kadar sanıklara isnat olunan fiiller Milli fîüvenlik Konseyi »nin 7 Kolu ks 

rınm 4* maddesinde gösterilen ve sıkıyönetim ilanına neden olan olaylara ilişki,n^nitf 

suçlardan ise dejtetkik konusu fiillerin sıkıyönetim ilanından 3 ay once . ./.i *.»■•«•»»• < 

tarihinde işlendiğine ve ayrıca sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu herhangi 

suçla genel ve ortak amaç içerisinde irtibatlı olarak işlenmiş olduğunu zahire çıkana
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dava dosyasında 'bir delil bulunmadığına ve "bu durura muvacehene3inde de 2301 3ayilı ka­

nunla değiştirilen-1402 sayılı kanunun 13* maddesi (a) bendinde yer alan sıkıyönetim 

ilânından en çok üç ay önce işlenmiş olması ve (b) bendinde açıklanan "sıkıyönetim aske 

mahkemelerinde elkonulnuş bir suçla genel ve ortak amaç içerisinde irtibatlı bulunması 

koşullan gerçekleşmediği ve göreve ilişkin usul hükümlerindeki değişikliğin geçmişe de 

(makabline) 'uygulanacağı, cihetle, dava konusu ve • • » • • i i • tarihinde 

İka edildiği ileri sürülen fiillere Sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinde bakılssaıyacağl gö 

rüştünde olduğumuzdan, uyuşmazlık konusu dava dosyasındaki fiileri işledikleri iddia o— 

lunan sanıkların yargılanmalarının askeri yerinde görülmesine ilişkin çoğunluk kararına 

bu gerekçe ile kat ilmiyoruz •

a/r


