T.C. jZJIPi ililii Guvenlik Konseyi 7 Numarali

IfTIPLAZLIK Mitect 7iSi Karari’nin 4» maddesi kapsamina giren, si
Gszi BOLUMU kiyonetim ilSnina neden olan olaylara ili
I6es No T 1930/571 kin bulunan, ancak 1402 sayili1 Yasa'nin
Karar Ho : S9SI1/15 derisik 13/a bendindeki siire, 13/b bendin

deki irtibat kosullarini icermeyen sucla-
ra ait davalarin AdIT Yargi .yerinde gorul

mesi gerektigi hk.

KARA E
Davaci : K.H.
Sanik . ISjiip Ayar
OLAY : lIstanbul'da cikarilan "Hfciegin Birligi" gazetesinin sorumlu yazi

isleri mudurt olan sanigin, bu gazetenin 15*9»1975 gunlu, 4 sayil1 nishasinda yayimla-
nan (fasizm bir tek dilden anlar) baslikli1 yazi ile, devletin emniyet ve muhafaza kuv-
velerini tahkir ettigi, kdrtculik ve boluculik propagandas: yapti”, (Ankara katliami-
nin sessizlik ve suskunluk icinde gecistirilmesini tim sosyalistler ibretle delinifissS

aslidirler) baslikl1 yazida da; emniyet muhafaza kuvvetlerinin tahkir edildigi iddiasij

la, istanbul G.Savciligr; sanigin eylemine uyan Turk Ceza Yasasi’nin 159/1., 173/3on.
ve 142/3—5. maddelerine gore cezalandirilmasini isteyerek agir ceza mahkemesine kamu
davasi acmistir.

Istanbul 4« Agir Ceza Mahkemesi, 23.9.1979 gununde, 1973/557—1979/313 sayi
ile} saniga atil1 suclarin, Ulkenin ve milletin butunligunt tehlikeye dusuren, Anayass
nin tanidigr hir demokratik duzeni, temel hak ve 6zgurlikleri ortadan kaldirmaya yone-
lik suclardan olup bu nedenle davaya bakmanin 1402 sayili Yasa’nm 13. maddesine gobre
sitkiyonetim askeri mahkemelerine ait bulundugu gerekcesiyle goérevsizlik karari vermis-
tir.

istanbul Sikiydnetim Komutanlhidi 2 Numarali AskerT Mahkemesi, 5*9«19S0O ginir
de, 1930/429 sayi ile; sucun sikiydnetimden once islendigini, sikiyonetim ilanini ge-
rektiren sebeplerden olmadigini, sikiyonetim nmehkem-el orinde gorilmekte olan davalarla
baglantisi bulisimadigini, davada Agir Ceza :tahkemesi,nin .gorevli oldugu kanisina va-
rildigini belirterek.gorevli yar3l yerinin tayini i?in 2247 sarili Yasa*nin 19» madde-
sine gore Mahkememiz'e basvuruda bulunmustur.

ITBL4—n 713 IIPri.’KS. Tirk Ulusu adina yargr yetkisini kullanan Uyusmazlik

Mahkemesi Ceza Bolumi, Ahmet il» Boyacioglu'nun Baskanli®—i1'nda, iPethi Ozdural, ismail

Oguz, Oguz Barutoglu, Orhan Uirdera, Servet Tuzin ve Orhan lurtosun’un katilmalar: ile
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yapti&i, 2.2.1981 gunlu toplantida, gecici raportdr Danistay Yardimcisi M. Ilhan Dinc
in raporu ile dosyadaki bsl celer, Cumhuriyot Bassavciligi’nin AscarT, AskerT Yargitaj
Bas3avcil 1"**nm AdIT Yargi’nin gorevli oldugu yolundaki dusiince yazilari okunduktan:
toplantiya, Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci Durmus Ganioglu ile Askert
Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardmci Tfostafa duzel*in yazili dustnceler dogru]
tusundaki s6zIllU aciklamalari dinlendikten sonra geregi gorusulUp dusunuldi*

Saniga yuklenen eylemlerden dolayi yar gilama yapacak gorevli mahkemenin beliJ
lenmesi isin, oncelikle sikiydnetim askeri mahkemelerin gorev ve yetkilerini duzenle-
yen Milli Guvenlik Konseyi*nin 7 sayili1 Karari ile 1402 sayili Sikiyonetim Kanunu*nui
ilgili maddelerinin birlikte degerlendirilmesi gerekir.

Sikiyonetim askeri mahkemelerinin gorev ve yetki alanlari, Milli Guvenlik Koi
3deyi'nin 7 sayihl1 "arari’nin 4» maddesi ve 1402 sayili1 Sikiyonetim Kanunu hukimleriy-
le duzenlenmistir. Saniga atili1 suclar sikiyonetim ilanindan 6nce 15.7.1978 guninde
islenmis olduguna ve sikiyonetim ilanindan once islenen suclara, sikiyonetim askeri
mahkemelerinde bakilmasi esas ve usilu aynt kanunun 2301 sayili Kanun*la degisik 13.

maddesi (a ve b) bendlerinde belirtildigine ve (a) bendinde aynen 5L....sikiyonetim

iISn adilen bolgelerde sikiyonetim ilanina neden olan olaylara iliskin suclari.......
sikiyonetim ilanindan en cok 3 ay 6nce islenmis olanlarla? (b) bendinde ise "sikiyon<
tim askeri mahkemelerinin el koydugu herhangi bir sucla umumi ve misterek gaye iceri-
sinde irtibathi bulunan sugiar isleyenlerin davalarina, suc sikiyonetim bolgesi disiz
da islenmis olsa dahi, sikiyonetim askeri mahkemelerinde bakilir.'” denildigine gore,
sikiyonetim askeri mahkemelerinin sikiyonetim ilanindan 6nce islenen suclara bakabil
mesi i¢cin eylemin sikiyonetim ilanindan 3 ay once islenmis, sikiyonetim ilanina nader
olan olaylara iliskin suc veya "“sikiyonetim askeri mahkemelerinin el koyduga herhangi
bir sucla umumi ve misterek gaye icerisinde irtibatl1" olarak islenmis bulunmasi bi-
ciminde iki esas kabul edilmis bulunmaktadir.

Burada 6nemli olan ve cOzimlenmesi gereken nokta, s6zu edilen kanunun (b) bel
dinde yer alan ve gorevi diuzenleme yoninden (a) bendine istisna teskil eden " umumi
ve mlsterek gaye icerisinde irtibathi** olma deyimi olmaktadir. 1402 sayili1 Sikiyone-
tim Kanununu*nun 13. maddesinin e3ki hali ile 2301 sayili Kanun'la duzenlenen yeni
sikli bir arada degerlendirilince; kanun koyucu tarafindan, sikiyonetim askeri mahke-
melerinin islerinin hafifletilmesi suretiyle anilan mahkemelerin **ceza etkinligini

artirmak icin hizli yargilamayir saglamak” ve ayrica orgiut mensuplarinin da bir arada

yargilanmasinin zorunlu ve faydali olmasi gibi esaslarin ongorilmis oldugu/soziu edile
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madde de son defa yapilan degisiklik iceririnden aniasildigina ve bu degisiklik karsi
3mda 13. maddenin (b) bendinin uygulanabilmesi bakimindan; sikiyonetim askeri mahke-
melerinde asilmis bir davanin bulunmasi ve sikiydnetim ilanindan 3 ay once islenen si
cim sikiyonetim askeri mahkemelerinde gorilmekte olan bu dava ile "umumi ve misterek
gaye icerisinde irtibatli1” olan bir su¢ olmasi gerekir.

Sikiyonetim ilacina neden olan olaylara iliskin olup, sikiydnetim ilanindan
3 ay once islenmis bulunan suclarda yukarida aciklanan anlamda "irtibatin” mevcut o—
lup olmadigr arastirilip te3bit olunmadan, salt sucun niteligi gozonune almerale, si-
kiyonetim askeri mahkemelerinin gorevli oldugunun kabult 1402 sayili Kanunun 13. mad-
desi (a) baidinde aciklanan "sikiyonetim ilanindan nncok 3 ay once islenmis ol...asI"
seklinde ve bu tir suclaila sikiyonetim askeri mahkemelerinin gorevlerini siure ile si’
nirlandirmai®a yonelik kuralla bagdasamaz.

Ote yandan siyasi partilerin her kadana ve yan kuruluslarinin yonetici ve id-
lerinin sikiyonetim askeri mahkemelerinin gorevine giren suclardan dolayir sikiyone-
tim Kanununu»nun 13. maddesindeki "zaman ve yer kaydina" bakilmaksizin bu mahkemeler
de yargilamalarinin yapilmasini saglamak amaciyla 1402 sayi1li Kanun'a 2310 sayili
Kanun»la ek 1. maddenin eklenmis olmasi hususu da yukarida belirlenen hususu dogru-
lamaktadir.

Hernekadar saniga atili suclar Milli (Juvenlik Konseyi 7 sayil1 Karan»nin 4»

maddesinde goOsterilen ve sikiyonetim ilanina neden olan olaylara iliskin nitelikte

suclardan ise de, bu suclar sikiyonetim ilanindan 3 aydan cok daha 6nce 15«9»1978
tarihinde islendigine ve ayrica sikiyonetim askeri mahkemelerinin el koydugu herhan-
gi bir sucla genel ve ortak amag icerisinde baglantili1 olarak islendigini aciga gik:
ran dava dosyasinda herhangi bir kanit bulunmadigina#Sp: durum karsisinda da 2301 sa-
yil1 Kanunla degistirilen 1402 sayil1 Kanun»un 13. maddesi (a) bendinde yer alan si-
kiyonetim ilanindan en cek 3 ay once islenmis" ve (b) bendinde aciklanan"sikiydnetic
askeri mahkemelerinde el konulmus bir sucla genel ve ortak amac¢ icerisinde baglanti]
bulvnma kosullari gerceklesmediginden,ayrica goreve iliskin usiil hikimlerindeki deg:
sildiklerin gecmise de uygulanmasi gerektiginden davanin AdIT Yargir yerinde gorulan
3i sorunludur.

Bu nedenlerle Istanbul 4. AJir Ceza Mahke’esi'nin gorevsizlik kararinin kal—-

diril.nasma karar verilmelidir.

3u gobruse, Ahmet H* Boyacioglu, Fethi 6zdural, Orhan 3rdem katilmamislardir
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S0in0O: Anlasmazhligin,niteligine gore AdIT Yargi yerinde cozilmesi gerektigi

ne, bti nedenle Istanbul 4» Agir Ceza "ahke'iesi'nin 28.9.1979 g”™nll, esas 1973/557,
karar 1979/318 sayili1 gorevsizlik kararinin kaldirilmasina, Ahmet H. Bojyacioglu, Fet

hi 6zdural, Orhan sirden*in karsi oylariyla ve oyookluguyla 2.2.1931 giUninde kssin

olarak karar verildi* »

Ahmet 7$ Boyacioglu
\<AAA]
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Bu ista cogunlukla azinlik gorusleri arasinda ki anlasmazlik, sikiyonetim
ilan edilen bolgelerde, sikiyonetim ilanina nadan olan olaylara iliskin oldugu hal-
de sikiyonetim ilanindan Uc¢ aydan daha once islenmis bulunan suclara, 1402 sayili
Sikiyonetim Tasasi*nin 19.9.1980 gunltu, 2301 sayili Tasa ile derisik 13. maddesi-
nin (b) bendinde aciklanan ve "Sikiyonetim askeri mahkemelerinin elkoydugu hsrhangi
bir aucla, umumi ve misterek gaye icerisinde irtibatli bulunan suclar.,,.* bicimin-
de tanimlanan hiknran aniem, kapsami ve isedigi ile nasil uygl anmasi gerektigi yo-
ninde olusmustur.

Cogunluk, sikiyonetim yasasinin eski hiukimleri ile 2301 sayili yasa ile degi-
sik yeni hiukmi bir arada degerlendirdigini soyleyerek kanun koyucunun, bu yasal diu-
zenleme ile} sikiyonetim askeri mahkemelerinin islerinin hafifletilmesi suretiyle
cezanin etkinligini artirma eregini guden hizli yargilamayir saglamak, ayni orgute
bagl1 olanlarin bir arada yargilanmasi yoluyla da zorunlu ve yararli bir sonuc elde
etmek amacini guttiguni 6ne surmis ve bunu hareket noktasi kabul ederek bitin disin-

cesini bu yapi Uzerine oturtmus bulunmaktadir.

Kanun koyucunun bu duzeniemelerie guttigu amaci dogru bir bicimde saptayip or-
taya koyabilmek icin yalnizca eski, yani metinlere bakmak yerine, onunla birlikte
uygulamalara ve yasa koyma yetkisini elinda tutan Milli Gluvenlik Konssyi’nin yasa
bicimindeki olsun yada olmasin 6teki bildiri ve kararlarin»da gozonunde tutmak ve
bunlarin butinint ciddi bir bicimda degerlendirmeye tabi tutmak gerekmektedir. 3u
bicimdeki incelemeye gecilmeden ©nce, saniga yukletilen sucun Cumhuriyet Savcili—
gi'nca nasil nitelindirildigini belirtmek ayrica yarar goralmistir.

X~ Cumhuriyet Savcisi, sucun "Enegin Birligi” gazetesinin 15*9«1973 gonly,
4 sayili nushasinda yayinlanan yazilarla islendigi, bu yazilarda devletin emniyet
muhafaza kuvvetlerinin tahkir edildigi, kurtculuk, boluctluk propagandasi yapildigi
iddiasiyla sanigin Turk Ceza Yasasi’nin 173/3on,, 142/ 3-0. maddeleriyle cezalandi-
rilmasini isteyerek Istanbul AMir Ceza Mahkemesi*nde kamu davasi acmistir.

11— 19.9.1930 gunli, 2301 sayili1 Tasa*dan Once, 1402 sayili1 Sikiydnetim Tasa—

A
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siTiin 15.5.1973 gunli, 1728 sayili Yasa ila de”inik 13» maddesi su hikmi tasimaktaydi

” Madde 13— Sikiyonetim ilanina sebep olan suclari, sikiyonetim ilanindan ev-
vel islemis olanlarla, sikiyonetim askeri mahkemelerinin elkoydugu herhangi bir suc-
la umumi ve musterek —aye iceririnde irtibati bulunan suclari isleyenlerin davalarin;
sug, sikiyonetim bolgesi disinda islenmis olsa dahi sikiyonetim askeri mahkemelerini
bakilir”

Bu hikmin yuriarlikte bulundugu ginlerde, Anayasa*nin 124» maddesi de, sikiyo-

netimi i1l&n edecek merciiare, ilan yontemiyle ilan nedenlerine iliskin kurallari
saptamaktaydi.

A— 3u hukdmlerin yuriurlukte oldugu gunlerde bir Adir Ceza Mahkemesi‘nce, Tur
Ceza Yasasi’nin 142. maddesinin 1-3. bent hukimlerinin Anayasa*ya aykirilig: ileri
surulmus, Anayasa Mahkemesi bu 3u¢ hakkindaki itirazi 20.3*1979 gonlu, 1979/4-15 sa-
yih kararla, "iptali istenen hukimlerin kapsadigir suclarin hir demokratik diuzeni,
temel haklari ve hirriyetleri ortalan kaldirmaya yonelik bulunmalari karsisinda ay-
ni1 anacli siddet harekat! arine neden olmalari durumunda, bu suclarin, sikiyon3lim ila
ni1 nedenleri arasinda bulimduklarint kabul etmekte zorunluluk verdir. Ayrica, 1402
sayi1l1 Sikiyonetim Yasasi, sikiyonetim askeri mahkemelerinin bak&aMa grevli oldugu
3ucta belli bir nitelik de adamamis, 13. maddesinde, davaya sikiyonetim askeri mah-
kemesinde bakilmasi icin "..... Sikiyonetim askeri mahkemelerinin alkoydugu, herhangi
bir sucla umumi ve misterek gaye icinde irtibatli...»” bulunmasini yeterli gormis-
tdr. Anayasa Mahkemesi*ne basvuran mahkemenin elindeki davanin konusu olan suclarin,
hir demokratik duzeni, temel hak ve hirriyetleri ortadan kaldirmaya yonelik bulunma-
lar1 karsisinda, "umumi ve musterek gaye icerisinde” islenmis olduklarini da kabul

etmekle gerekmektedir.” bicimindeki aciklamalarla itiraz, basvuran mahkemenin yetki-

sizligi nedeniyle reddetmistir. (Anayasa Mahkemesi Kararlar Dergisi sayl 17, sayfa
128- 129)

3— Ayni madde de yer alan "....Siki1ydnetim ilanina sebep olan suclari siki-
yonetim ilanindan ewvvel islemis olanlarla....” bigcimindeki hUkmin Anayasa'ya jekiri
oldugunun bir sikiydnetim mahkemesince 6ne surilmesi Uzerine, Anayasa Mahkemesi,
Kural1 Anayasa*ya uygunluk denetiminden gecirmis ve bu hikmin Anayasa*ya aykiri ol-
madigina ve itirazin reddine 12.2.1980 guninde, esas 1979/ 28, karar 1930/13 sayi
ile oybirligiyle karar vermistir. 3u kararda ”.... Sikiy6netim Yasasi'nin 13. madde

si, sikiyonetim ilanina neden olan ya da sikiyonetim askeri mahkemelerinin elkoydu—

gu her hangi bir sucla genel ve ortak amacla baglantili bulunan suclari isleyenle-
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rin davalarina sikiyonetim askeri mahkemelerinde bakilacagini 6ngoérmektedir. Toplumlas
yasayan varliklar olmalari yoninden strekli gelisim ve degisik icindedirler. Sosyal
olaylarin, toplumu ne yolda etkileyecegini ve ne tur suclarin islenmesine neden ola-
caginit onceden kestirmek ve saptamak olanaksizdir. Bitin bu olasiliklarir gézonine alar
yasa koyucu , Anayasa’nm 124» maddesindeki kuraldan da esinlenerek sikiyonetim asker:
mahkemelerinin gorev alanini bu anlayisla biliri emis ve kosullu bir gorev kurali1 olus-
turmustur. Hemen aciklamak gerekir ki, anlagsmazlik durumunda, bir sucun sikiydnetim
ilanina neden olup olmadigini* bel irmeyerek karara baglamak ve bu yolla uyusmazligi
cozmek mahkemelerin gorev ve yetki alanina girmektedir. Goruldigu Uzere gorev konusu,
itirazci mahkemenin gerekgesinde ileri suruldigl gibi belirsiz ve kisisel yorumlara
bagh tutulmus degildir." denilmektedir. (Resmi Gazete, gon: 15 Mayis 1930, say116969]
C—Turk Ceza Yasasi'nin 142. maddesinin birinci ve Ucguncu fikralarinin iptali

icin Anayasa Mahkemesi’ne itiraz yolu ile basvuran istanbul Sikiyénetim Komutanhigi
AskerT Mahkemesi, 22«5»1979 gunlu, 1979/5392 kayit, 1979A93 esas numarali1 kararinda,

«Bakanlar Kurulu*nun, 27»12*19?73 tarihinde ilan edilen sikiy6netimi, ilan nedenle-
rini ve cografi bolgelerini genisleterek uzatma kararindan ve bu kasri 25»9»1979 tari-
hinde T.B.M.H.nce onaylanmasindan sonra —disunce sucu— olarak da nitelsaiS&Mvek, bu
davaya bakmak bizim icin artik bir yukimlilik olmustur. Cunkl, 6nceden —Anayasa’nin
tanidigr hir demokratik diseni veya temel hak ve ozgurlukleri ortadan kaldirmaya yone-
lik yaygin siddet eylemleri konusunda kesia belirtilerin ortaya cikmasi— Uzerine ilan
edilen sikiyonetim, 3on uzatma karari ile 124» maddede yazili —her turld durum ve ola-
sithiklari— icine almistir. 3u duiumda saniga yuklenen su¢c bakimindan, sikiyonetim as-
kert mahkemesi gorevlidir. Aciklanan nedenlerle gorevli oldugumuzu saptayan mahkememi:
yargilamayi1 kaldigi yerden surdurmuastiur. Bu davada, mahkememizdeki ilk oturumda s6z
alan sanik savunuculari, saniga yuklenen Turk Ceza Yasasi’nm 142/1-3. maddesinin ce-
sitli bakimindan Anayasa'ya aykiri oldugunu ongérmisler ve saflarinin ciddi gorilerek
konunun iptal istemiyle Anayasa Mahkemesi’ne goturulmesini istemislerdir...." dsnilmei
tedir.

Anayasa Mahkemesi, gerek basvurma gin—inde mevcut olan, 5Serek istemin karara

baglandigr 27*11.1930 gununde yuriurlikte olan tm mevzuata gore, sanik hakkindaki da-
vanin daha eski tarihte acilmis olmasina karsin, sikiyonetim mahkemesi basvurusunun
Anayasa’nin degisik ISI. ve 44. sayili Yasa’nin 27» maddeleri acgisindan gecerli ol-
dugunu, daha acik bir anlatimla bu 3uca bakma gorevine safiip olan ve sikiydonetim naf—

kemesinin gdrmek yUukimi altindaki bu davada uygulayacagir Tirk Gaza Yasasi’nin 142»
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maddesinin ilgili hukimlerini Anayasa*.7a 1jygunluk deneticinden gecirmis ve sonucta oy-
birligiyle bu hikumlerin Anayasa*ya aykiri olmadigina ve itirazin reddine 27.11.1980
gununde I1Ssas 1979/31, karar 1980/59 sayi ile karar vermistir. (Resmi Gazete, gun: 8*1.
1981, sayl: 17214)

B— Uyusmazlik Mahkemesi Ceza Bolimu, goreve basladigindan, bu kararin alindigi
2.2.1981 guniune kadar konuya ayni acidan bakmis ayni nitelikte olan ve cumhuriyete y6-
nelik suclar kategorisine giren ve sikiyonetim ilanindan once islenmis bulunan Turk Ce
za Yasasi*nin 141.» 142., ve 163. maddesinde belirlenen suclarla, bu davaya kcsiu edi-
len sbzkonusu Yasa’nm 142. maddesinin 3. ve 6. fikralarindaki suclari sikiyonetim mah-
kemesinin gorevi ve bu tir suclarin timind, Sikiydnetim Yasasi*nin 19.9.1980 gunld,
2301 sayil1 tasayla degisik 13/b maddesinin kapsami isinde gormus, bu nedenle sikiyona
tim askeri mahkemelerinin elkoydugu, herhangi bir sucla, umumi ve misterek geye iceri-
sinde irtibatl1 bularak bu suclara iliskin sikiyonetim mahkemelerinin gorevsizlik ka-

rarlarinin kaldirmis ve 2247 sayili Yasa'nm 19+« maddesine =E£re yapilan basvurulari

da reddetmistir.
Il11—Yukarida da deginildigi gibi, Milli Guvenlik Konseyi*nin ister yasa istel

baska bicimlerde olusan tasarruflarinin ineeleninesine geliace:

A— Milli Glvenlik Konseyi*nin Bir Numarali Bildirisinde, *.... BluyUk Atatidek—
Un bize emanet ettigi, uUlkesi ve milletiyle bir butin olan, Turkiye Cumhuriyeti Devle-
ti, son yillarda, izlediginiz gibi dia ve is dusmanlarin tahriki ile, varligina, reji-
mine ve bagimsizligina yonelik fileri ve fiziki saldirilar icindedir... .Ataturkculik
yerine irticai ve diger sapik ideolojik fikirler uUretilerek, sistemli bir sekilde ve
haince, ilkokullardan Universitelere kadar egitin kuruluslari, idare sistemi, yargi
organlari, i¢c guvenlik teskilati, isci kuruluslari, siyasi partiler ve nihayet yurdu-
muzun en masum koselerindeki yurttaslarimiz dahi saldiri ve baski altinda tutularak
bolinme ve i¢ harbin esigine getirilmislerdir....... iste bu ortam icinde Turk Silahh
Kuvvetleri, I¢ Hizmet Kanununun verdigi Turkiye Cumhuriyeti*ni kollama ve koruma gore-
vini yluce Turk MilICtl adina emir va komuta zinciri icinde ve emirle yerine getirme
karari1 almas ve ulke yonetimine butunltyle el konulmustur.... .BUtin yurtta sikiyonetim
ilSn edilmistir...” denilmektedir. (Resmt Gazete, sayl: 17103, gun: 12 3ylul 1980,
sayfa: S)

Bundan batica Milli Guvenlik Konseyi’nin 7 numarali Karari’nin 4. maddesinde

1402 sayil1 Sikiyonetim Kanunu hikimlerine gore, sikiydnetim askeri mahkemelerinin

Y A
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gorev alanina “iren suclarla, Cumhuriyet*, Milli Guvenlik Konseyi’nin varligina, bil-
diri, emir vs kararlarina, vatan ve milletin butinligune, boélinmezligine, bagimsizli-

gina, milli guvenlige, temel hak ve hiurriyetleri ortadan kaldirmaya yonelik islenen

tm sucglara sikiyonetim askeri mahkemelerince bakilir.” hikmi 6ngorilmis (Resmi Oaze—
te, sayl: 17106, gun: 15 Bylul 1970/, sayfa: 2) arkasindan da 19*9«1930 giinli, 2301
saylil1 Tasa ile Sikiyonetim Yasasi*nin kimi hikimleri vs bu arada 13» maddesi degis-
tirilmis bulunmaktadir.

Sikiyonetim Yasasi’nin degisik 13. maddesinin (b) bendinin icerigi ve anlami
saptanirken, Milli Guvenlik Konseyi bildiri ve kararlarinin gézden uzak tutulmasina
olanak yoktur. Milli Guvenlik Konseyi yukarida deginilen bildirisinde Turkiye Qurhu—
riyeti'ni» kollama ve koruma harekatina girdigini aciklamis ve 7 sayili Karari’nin
4» maddesiyle de Cumhuriyete, vatan ve milletin butunlugune, bolinmezligine, bagimsiz
Iigina yonelen suclarin, sikiyonetim askeri mahkemelerinde bakilacagini blyumistir.

%—lemin hanxic tura ile olursa olsun, cumhuriyetimizi yikmaga, devletimizi pal
calamaya, vatan ve ulus butunlugune ve bélunmezligine yonelen suclarin, Bir Numarali
Bildiri ile, ki bu bildiri ayrica sikiyonetim ilan nedenlerini de saptamaktadir. 7
numaralit Kararin birlikte gozontine alinmasi durumanda bunlarin, sikiyonetim nahkeme-
lerinin elkoydugu, herhangi bir 3ucla, umumi ve misterek gaye icinde irtibatli bulun-
dugunu da kaoul etmek gerekir. CUnkiu sozu edilen 13. madde de yapilan degisikligin
amacl, cogunlugun 6ne surdugu gibi yalnizca sikiyonetim mahkemelerinde ki davalari
azaltmak ve salt siUrati saglamak ve 6rgut mensuplarini bir arada yargilamak biclmind<
ele alinamaz. Bu duzenlemelerle gudilen eregin bunun yaninda ve bundan da onemli ola-
rak, tehlikeye diusen veya dusitrulen Turkiye Cumhuriyeti Devieti*ni korumak ve kolla-
mak ve onu tehlikeden kurtarmak oldugunda kusku edilmemelidir.

Yukarida (T) isaretli paragrafta belirtilen ve saniga yuklenen Turk Ceza Ya—
sasi1’nin 142/ 3-G. maddesine aykiri1 olarak Turk Devletini 1rk miulahazasiyle parcala-
maya Ongoren propaganda eyleminin, Milli Guvenlik Konseyi’nin Bir Numarah Bildirisi
de belirtilen, Turkiye Cumhuriyeti Devleti'nin varligina, rejimine ve bagimsizligina
karsi yapilacak fiziki saldirinin fikri yapisinit olusturacaginda kuskuya ve duraksa-
maya yer yoktur.

Turkiye Cumhuriyeti Devletine, vatan ve ulusun butinligine, bolinmezligine
ve bagimsizhigina ve milli guvenligine karsi her ne sebeple olursa olsun islenmis

ve sikiyonetim mahkemelerine intikal etmis devalarla, Turkiye Cumhuriyeti Devletini
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irk milahazasiyle parcalama, yikma ve onun yerine baska bir devlet sekli getirme amaci-
n1 guden propaganda eyleminin varli*1 karsisinda, baska hi¢c bir konunun arastirilmasi-
n1 i—erektinmeyecek olcude ve derecede, umumi ve musterek amac icerisinde Ki irtibat ha-
linin kendiliginden ortaya cikacagi aciktir. Kaldir ki gerek Turk Ceza 'fasasi'nin 141.
ve 142. gerek 153» maddeler acisindan kimi Uyusmazlik Mahkemesi'ne intikal eden basvu-
rularda, sucun degisik 13,/a maddesindeki Uc¢ aylik sure icinde islenmesi; Kimi basvuru-
larda bu tur suclarin sikiyonetim ilanindan sonra sikiyonetim ilanina iliskin olnasi,
kimi basvurularda da 13/b maddesindeki genel ve ortak amacta baglanti nedeniyle Uyus-
mazlik Mahkemesi*nce sikiyonetim askeri mahkemelerinin verdigi gorevsizlik kararlari
kaldlrr%:ak ya da 2247 sayih Tasa’nin 19. maddesi uyarinca yapilmis buliman sikiyonetim
askeri mahkemeleri basvurulari reddedilmek suretiyle bu tir suclarin sikiyonetim aske-
ri mahkenelerinde gorulmekte oldugu ve boylece sikiyonetim askeri mahkemelerinin bu
tlr suclara iliskin davalara elkoyma durumu ve somut davalarin varligir Uyusmazlik Mah-
kemesi Ceza Bolumi*noe bilinen bir gercek iken, cogunlukca,baglantiya iliskin kanitin
bulunmadigindan stzedilmesinin ve ayrica kararda "sikiyonetim askeri mahkemelerinin
gorevli oldugunun kabullt 1402 sayili Kanunun 13* maddesi (a) bendinde aciklanan —siki-
yonetim ilanindan en cok 3 ay 6nce islenmis ol 'asi— seklinde ve bu tur suclarla sikiya
netim askeri mahkemelerinin gorevlerini sure ile sinirlandirmaya yonelik kuralla bag—
dasamaz." bicimindeki bir aciklamaya yer verilmesinin nedenini a2|Iayamad|§|m|Z|{ja ic-
tenlikle belirtmeyi bir gorev sayariz. Once yasa koyucu (b) bendini bir sure ile sinir
lanlamistir. Tkincisi Turkiye*de cesitli tarihlerde ve cesitli nedenlerle ve son olarak
da Milli Glvenlik Konseyi'nin 3ir Numaralhi Bildirisi ile kofluian ve biutin yurtta ilan
edilmis olan sikiyonetimlerin ilanlarina nedenn olan olaylari1 esdegerde gérmeye de
olanak yoktur. 12 Sjriul 1980 guninde Turkiye'nin timinde ilan edilen sikiyonetime ne-
den olan ve o bildiride aciklandigr gibi Milli Guvenlik Konssyi'nin 7 sayili Karari-
nin 4. maddesinde de ayrica yinelenen cumhuriyete, vatan ve milletin butunlugune, bo-
linmezligine, bagimsizligina karsi islenen suclarin, 13/b maddesindeki umumi ve miste-
rek gaye icerisindeki irtibatin da kosulu olduguna ictenlikle inaniyoruz.

Teri gelmisken kararda yer almamakla birlikte gorismelerde "dislunce sucu”
biciminde kullanilan bir deyim nedeniyle dus'incelerimizi aciklamakta da yarar gornmek-
teyiz.

Sanigin eylemine uydugu iddia edilen Turk Ceza Yasasi'nin 142. maddesinin ama-

ci1, yukarida da acikca belirtildigi, cumhuriyeti, vatan ve ulusun butinligina ve ul-

kenin bolunmezligini tehlikeye dusiren ve bunlari yikmayir 6ngor propaganda eylem—
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larini ceza yaptirimina baglamak ve bu tir eylemleri kesinlikle yasaklamaktir. Anaya
3a Mahkemesi, 27»11.1930 gunlu, esa$ 1979/31, karar 1980/59 sayili kararinda (Resmt
Gazete, gun: 8.1.1981, sayiT 17214) propa”ndait, belli bir amaci gerceklestirmek
ve 0 ama¢ dogrultusunda yandas kazanmak icin, dusincelerin& birden cok kisilere
ulasmasini ve onlarca benimsenmesini 6ngoren bir etkileme eylemidir biciminde tanim-
lamistir» Gercekten Turk Ceza Yasasi’nin 142. maddesinde yasaklanan ve yaptirima
baglanan yonun, dusunce aciklamayir engelledigi veya ortadan kaldirdigir biciminde ele
alinmasina veya boyle bir icerik tasidifinin 6ne surulmesine olanak yoktur. Burada
Ceza yaptirimina baglanan ysnunfitt, dusuncenin aciklanmasi degil, anayasal dizeni
bozmak, devirmek ve yerine baskasini ikame etmlk icin haklarin kotuye kullanilmasi
biciminde ortaya cikan ve taraflar toplanmayir amaclayan etkileme eylemi oldugu acik-
tir* Ve bunda duraklamaya yer yoktur. Boyle bir eylemi ise dusince aciklamanin ya d;
dustincenin suclandirilmasi biciminde gormek olanaksizdir.

Sonuc : Tukarjtdan beri aciklamaya calistigimiz gorus, dusince ve kanaatle,
Uyusmazlik Mahkemesi*nde slreklilik kazanan uygolamayada ters dusen bicimde sikiyo-
netim Yasasi*nin 13/b maddesi uyarinca AskerT Yar.3l yerinde gorulmesi gereken bu
davanin, Yasa*nin 13/b maddesine baska anlam vermek suretiyle adlT yargi yerinde

gorulmesine iliskin cokluk gorusune ve kararina karsiyiz.

Baskan

Ahmet H.
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