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O L A Y  : 13*3*1?79 günü sabahı saat 9,1C sıralannda Adana Yüksek Mühendislik 0-

knlunda öğrenci bulunan ve sağcı olduğunu söyleyen yalonıcınm, yukarıda kimliği belirli

vs aynı okulda öğrenci olup, solcu olduğunu söyleyen sanık tarafından gözüne yumruk atmak 

ve gözlük camlarını kırnak suretiyle 7 göa iş ve gücünden kalacak biçimde yaraladığı, sa­

nılın amacın» yakınıcının derse girmesini engellemek ve öğrenim özgürlüğünü kısıtlamak ol

duğunu belirten Adana C.Savcılığı *nca düzenlenen iddianameyle, eylemine uyan Türk Ceza Yar 

sası'n» 188/6. maddesi uyarınca cezalandırılması ve yargılaman» 3005 sayılı Yasa hüküm­

lerine göre yapılması istemiyle Asliye Ceza Mahkemesine kamu davası açılmıştır.

1— Adana Asliye Ceza Mahkemesi, 13.3.1979 gününde, 1979/976—130 sayı iles Sa- 

n ığ » eyleminin 1402 sayılı Yasa’n »  15/ f  maddesinde yer aldığı,

2- Adanâ -Kahramanm ar aş-Gaziantep—Adıyaman tileri Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri 

Mahkemesi, 15*2.1980 gününde, 1980/581-35 3®yı ileî Davanın 23.5*1979 tarihinde mahkûmiyel 

karan ile sonuçlaadırıldığı, ancak sanık müdafiince temyiz edilmesi üzerine temyiz incele 

meşini yapan Askeri Yargıtay 3 •Dairesi’nin 20.11.1979 tarihli ilâmı ile sanığın eyleminin 

adi müessir fiil olarak kaimi edilip, görevsizlik kararı verilmesi lazım gelirken,eğitim 

ve öğretim özgürlüğünü engelleme suçu olarak değerlendirilip mahkûmiyet verilmesinde isabc 

görülmediğinden bozulduğu, 353 sayılı Yasa’n »  220. maddesi gereğince Askeri Yargıtay'» 

görev konusundaki bozma kararına mahkemenin direnme hakkı olmadığı,

Gerekçeleri ile görevsizlik karan vemişlerdir.

Böylece kesinleşen bu kararlar arasında olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

tîTCSLW"7! VE OTP^KCS : Türk Ulusu a d »a  yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah­

kemesi Ceza Bölümü, Ahmet F.Boyacioğlu'nun Başkanlığında, Fethi Szdural,İsmail Oğuz,Oğuz 

Barutoğlu, Orhan ^rdem, Orhan "Flrtosun ve Haşan Çelikkale’nin katılmalan ile yaptığı 2*2. 

I98I günlü toplantıda, geçici raportör KSkim Tulez Barutoğlu*nun raporu ile dosyadaki bel* 

geler, Cumhuriyet Başsavcılığı*n »  Askeri, Askeri Yargıtay Başsavcılığa*n» Adlî Yargı'nu 

görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı 

yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yar 

dımci Mustafa G ü zel'»  Adlî Yargı’n »  görevli olduğu biçimindeki sözlü açıklamalan dinlen­

dikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü t
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Suç* 13»3*1979 tarihinde sıkıyönetim bölgesi içinde 'bulunan Adana*da işlenmişi:

olan karşıt görüşlü sanık ve yakınıcının merdivende karşı karsıya geldikleri, kalabalığı! 

çok sıkışık olduğu sırada jrafcmıcının sanığın omuzuna çarptığı,suçun, kızgınlıkla yumruk 

vurmak suretiyle işlendiği, bu oluşumu görevli jandarma erlerinin beyanları da doğrular* 

dığı anlaşılmış, nitekim Askeri Yargıtay 3«Da±resinin 20.11.1979 günlü, 1979/339-38 s ar­

y a  lı kararında da suçun bu biçimde işlendiği açıkça belirtildiği görülmüştür.

desinde açıklan sn. sıkıyönetim ilHa ve faaliyetlerine ilişkin olma doruma kan.it lanraadığitt' 

dan güncel nitelikli bu davanın Adli Yargı .yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle Adana Asliye CJeza Mahkemesi’nin görevsizlik kararının kaldırılmasın 

karar verilmelidir.

Dosyada bulunan belgelerin incelenmesinde, olaygünü sabahı sınıflarına gitmekti

Suç, gıkiTÖne+inin ilânından sonra izlenmişse de, 1402 sayılı Yasa’nın l§*mad—
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