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0Z3T: Sıkıyönetim ilânına neden olan ola

lara ilişkin bulunmakla beraber, sıkıyöne 

ilânından üç aydan dalıa önce işlenen vs s 

yönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu 

hangi bir suçla genel ve ortak amaç içeri 

sinde bağlantılı olmayan suçlara ait dava 

rın Adlî Yar-t. yerinde görülmesi gerekti? 

hk.
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Davacı s K.H.

Sanıklar : Srol ve Yusuf Demir

O L A Y ___ 28.10.1979 g&ıü, Yeşilyayla* dan Mesken1 e iıobileti ile gitmekte olan

mağduru gören ve halen firarda bulunan Hüseyin ile diğer sanıklar Srol ve Yusuf Demir' 

mağdurun peşinden koştukları ve tabancaları ile öldürmek için 8-10 el ateş ettikleri -ç 

mağduru kalça ve ayağından yaraladıkları iddiasıyla Bursa C.Savcılığı’ nca sanıkların e 

lemlerine uyan '^ürk Ceza Yasası*nın 443. ve 52. maddeleri uyarınca cezai andırıl mal arı 

temi ile Bursa Ağır Ceza Mahkemesi’ne kamu davası açılmıştır.

1- BursaiAğır Ceza Mahkemesi, 20.3*1930 gününde, Ifeas 1979/223, Karar I980/57 s 

yı ile; sol görüşe saiıip sanıkların aksi siyasi görüşte olan ve Ülkücü İşçiler ^ernel 

ne devam eden, mağduru salt bu nedenden öldürmek istemelerine göre suçun, sıkıyönetim i 

1 ânına neden olan suç niteliğinde bulunduğu,

2- İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askerî Mahkemesi, 24*4.1980 güni 

de, 1930/104-11 sayı ile; sanıklara atılı suçun, hür demokratik düzeni veya temel hak 

özgürlükleri ortadan kaldırmaya yönelik yaygın şiddet eylemi niteliğinde olmadığı, po] 

tik veya ideolojik bir nedenle işlenmediği, sıkıyönetim askeri mahkemelerinde görül mei 

olan davalarla genel ve ortak amaç içerisinde bağlantılı bulunmadığı,

Gerekçeleri ile mahkemelerinin görevsizİ olduğuna karar vermişlerdir.

Böylece, Bursa 3» Ağır Ceza MahlcoT.esi ile İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Ki 

maralı Askerî Mahkemesi'nin kesinleşen görevsizlik kararları asamda 2247 sayılı Yasa* 

nın 14» maddesinde belirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCSLSM3 VH jSRİKyS: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkı 

mesi Ceza Bölümü, Ahmet H. Boyacıoğlu'nun 3askanlığı*nda, Fethi özdural, İsmail Oğuz, 

Orhan Srdera, Şeref Tolungüç, Servet Tüzün ve Orhan Srtosun’un katılmaları ile yaptığı 

15.12.1980 günlü toplantıda, geçici raportör Muzaffer Akçay'm raporu ile dosyadaki b

geler, Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askerî Yargıtay Başsavcılığı*nın davada Adlî YargL*
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görevli olduğu rol undaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavca

yerine çatılan Yardımcı Durmuş Gfanioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katilar

Yardımcı Musa Sönmez’ in düşünce yazıları doğrultusundaki sözlü açıklamaları dinlendi

ten 3 onra gereği görüşülüp düşünüldü:

Milli Güvenlik Konseyi'nin 7 numaralı Kararı'nm 4 . ve 1402 sayılı Yasa'nın

13/a-b maddeleri hükümleri karşısında, olay kısmında oluş biçimi açıklanan suçlar, sa

yönetim ilânına neden olan olaylara ilişkin ise de, sıkıyönetim ilânından üç aydan dc

önce işlendiğinden, 1402 sayılı Yasa*nın derişik 13/a maddesi kapsam dışında kalmasa
f

ve ayrıca sıkıyönetim askeri raahicemelerinin el koyduğu herhangi bir suçla genel ve 01 

amaç içerisinde bağlantılı olduğu hususunda dosyada yeterli kanıt bulunmamasına göre 

davanın, Adlî Y ar^  yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle, Bursa 3« Ağır Ceza îlahkeraesi’nin görevsizlik kararının kaLdırılnj 

na karar veri mel idir.

Bu. görüşe Ahmet H« Boyacıoğlu, veref î ol un güç ve Orhan 3rdem katılmamiglardıı 

SO^JÇ^ Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yar 71 yerinde çözülmesi ger aktifiz 

bu nedenle Bursa 3. Ağar Ceza Mahkemesi'nin 20.3«19SO günlü, esas 1979/223, karar 19$ 

57 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına, Ahmet H. Boyacıoğlu, Şeref Tolungüç, 

Orhan Türdem*in karşı oylarıyla ve o?/çokluğuyla 15*İ2«1930 gününde kesin olarak karar 

veril di.
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Sanığın Töb-Der*e kayıtl 1 üye olduğu., mağdurunsa sağ görüşü benimsediği anla 

1arından anlaşılmaktadır.

Görüş ayrılığı vb düşünce farklılığı yüzünden insanların sahip oldukları te 

hak ve özgürlüklerin en başında olan yaşama hakkını salt politik ve ideolojik görüş 

rılığı nedeniyle ortadan kaldırılmak suretiyle işlenen bu suçun, hiçbir kişisel neda 

dayanmadığı ve sadece düşünce ayrılığından, daha açık bir anlatımla, ya benimgibi dü­

nürsün ya da ölürsün görüşünden kaynaklandığına göre.Hilli Güvenlik Konseyi’nin 7 s a: 

Kararı’ nm  4İ maddesi kapsamında olan bu suçu,1402 sayılı sıkıyönetim Tfasası’nm  değ 

13/b  maddesindeki bağlantı içinde görmek gerekir.

Bu nedenlerle çoğunluk görüşüne karşıyız.

U a - Ck,
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