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3ZET t Politik ve ideolojik saikle 

lenmeyen,sıkıyönetim il^imıa neden 

veya "bu tür suçlarla genle ve ortak 

amaç içerisinde bağlantılı bulunmay 

suçlara ait davaların Adlî Yargı ye: 

de görülmesi gerektiği Ek.

K A R  A H

Davacı î K*E*

Sanıklar î Mehmet Akkaya ve 4 arkadaşı

O L A Y  t Divriği C*Savcılığı*nca, 1*8*1978 günlü talepnamede M Hadise

günü ( 26*6*1973) Div-Palet Tesi3 Müdürlüğü*nde movcut bulunan santrala sanıkların 

topluca giderek santralın çalışmasına engel oldukları,muhaberenin yapılmasını engeli 

dikleri n biçiminde olay açıklanarak sanıklar hakkında kamu davası açılmış,Divriği S 

gu Hâkimliği’nce de 29*12*1978 gününde Türk Ceza Yasası ’nm  391*raaddesi uyarınca dur 

maları yapılmak üzere sen soruşturmam, Divriği Asliye Ceza Mahkemesi ’nde açılmasına 

karar verilmiştir*

Divriği Asliye Cesa Mahkemesi,19*4*1979 gününde,1979/1-44 sayı ile : " Di"

ği*de kuruluş halinde olan Div-Palet tesislerinde ycfcıeticelerin değişmesi sebebiyle 

olay günü bazı işçilerin toplanarak kendi aralarında kenuşma yaptıkları,yöneticileri:
yV'>9'*

yetenekli kimseler olmadıklarını,idareci olarak tanınması gerektiğini bildirerek Hüki 

met ve zamanın Başbakanı aleyhinde sloganlar atmak sorutiyle işçiler tarafından bir 

kısım işlerinin işgal edildiği,bu arada Miktat Sarıgöz ve diğer sanıkların Drşw?alet 

tesislerine ait haberleşmeyi sağlayan santral kısmının işgaledilmek istendiği ****suçı 

ideolojik sebeplerle çalışma hürriyeti aleyhine işlenmiş suçlardan bulunması ve eyler 

1402 sayılı sıkıyönetim kanunu ’nun 15/O maddesine uyması " gerekçe gösterilerek göreı 

sizlik karan vermiştir*

Erzincan-Si vas tileri Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi,28*12*1979 

.gününde, 1979/l92~l48 sayı ile : Suçun,sıkıyönetim ilânından önce işlendiğini olayın 

tahrip ve şiddet hareketleri şekline dönüşmediğini,sıkıyönetim ilânına neden olan sut 

lardan bulunmadığını neden göstererek görevsizlik kararı -vermiştir*

BöylecejDivsriği Asliye Ceza Mahkemesi ile Erzincan—Sivas İlleri Sıkıyönet: 

Komutanlığı Askeri Mahkemesi kıin, tarafları,konusu ve se’oebi aynı olan davada verdiklf 

kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sayılı Yasaklın 14» maddesinde belirti

len olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur*





Esas NOSİ9ÖO/94

İHCTüLFMF! tİE OERBKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık

Mahkemesi Ceza BölümütBaşkan Ahmet H* Boyacıoğlujüye Fethi Özduralfİsmail Oğuz »Hakkı

Müderrisoğluf Şeref Tolungüç,Servet Tüzün ve İsmet Onur'un katıldığı 9, 6*1980 günlü

oturumda, geçici rapırtör Hüseyin Çakıroğlu 'nun raporu ile dosyadaki "belgelerfOuıahuri

Başsavcılığı *nın Adlî Yargı 'nınfAskeri Yargıtay Başsavcılığı *nın Askerî Yargı 'nm  g6

revli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; oturura a. Cumhuriyet Başsavaısı yer

ne katılan Yardımcı Yavuz 5ğütfün Adlî Yargı 'nın görevli olduğu doğrultusundaki sözl

açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü :

Gerek Anayasa’nm  124», gerek sıkıyönetim askerî mahkemelerinin görevlerini

"belirleyeli 1402 sayılı Yasa’nın 13» ve 15» maddeleri hükümleri karşısında, olay kısmı

da oluş hiçimi açıklanan suçun, sıkıyönet im ilgnına neden olan Anayasa*nın tanıdığı h

demokratik düzeni veya temel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırmaya yönelik yaygın

şiddet eylemleri niteliğinde,sıkıyönetim a3kerî mahkemelerinin el koyduğu her hangi

hir suçla genel ve ortak maç içerisinde bağlantılı olduğu yolunda,salt politik veya

ideolojik saikle işlendiği hususlarında dosyada yeterli kanıt bulunmadığına göre,hu

davanın adlî yargı yerinde .görülmesi gerekir.

Bu nedenle ,Bivr iği Asliye Ceza Mahkemesi *nin görevsizlik kararının kaldın İm;

sına karar verilmelidir*

SOITUC : Anlaşmazlığın niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiği!

hu nedenle Divriği Asliye Ceza-Mahkemesi'nin 19*4*1979 günlü 1979/1-44 sayılı görevs: 

lik kararının kaldırılmasına,9*6*1980 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi

.Başkan 

Ahmet H* Boyacıoğlu

Ojre Öye
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