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C L A Y  : Sanılın, 1-8, 15-22/Aralık/1978 ve 12 Ocak 1979 günlerinde yaptığı

Cuma vazında "Ey cemaat, ıranın artıl-':; müdahale etmek samanı geldi geçiyor® İsIamİ cami 

nin dışına çıkarın, memleketi komünistler, yahudiler, masonlar istila etti. Memleket an 

cak şeriatla kurtulur. Anayasa ve diğer kanunların üstünda Allahın Kanunu vardır... Tür 

lerin kurtuluşu nerdedir? Yalnız islami olandadır, İslam blckundadır.... Allahın kitabi 

nm  dışında hiçbir kitap, hiçbir fikir, hiç bir düşünce insanın fert ile devlet ve mili 

hayatında muhtaç olduğu huzuru vermiyecektir....1'diye söylediği sözler ile halkı isifcamS 

inanç sahiplerini, kin ve adavete tahrik ettiği, 1 Siki eğe aykırı olarak devletin işçima 

veya iktisadi veya siyasi veya hukuki temel nizamlarını kısmen de olsa dini esas ve ina 

lara uydurmak amacıyla dince mukaddes tanınan şeyleri alet ederek propaganda yaptığı; A 

kara C.Savcılığımın 11.4.1979 günlü iddianamesinde açıklanarak, sanığın, Türk Ceza Yas 

sı'nm  1Ğ3/4*, 80. ve 312/1-2. maddeleri uyarınca cezalandırılması istemiyle Ankara Ağı 

Ceza Mahkemesi'ne kamu davası açılmıştır.

Ankara 5* Ağır Ceza Mahkemesi, 21.5*1979 gününde, 1979/87-151 sayı ile: Sanığa 

yükletilen suçun, Anayasa'nın tanıdığı hür demokratik düzeni, temel hakları ve özgürlük 

leri ortadan kaldırmaya yönelik hareketleri içeren ve sıkıyönetim ilSnına neden olan su 

lar türünden bulunduğundan söz edilerek görevsizlik kararı vermiştir.

Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Bumaralı Askerî Mahkemesi, 29.2.1980 gününde, 

I98O/158 esas sayı ile: Sanığa yüklenen suçların, düşünce suçu nitelginde olması/şidüs 

eylemlerinden saymak olanağı bulunmadığı, bu nedenle davada görevsizlik kararı veren An 

kara 5* Ağır Ceza Mahkemesi'nin görevli olduğa kanısına vararak, görevli yargı yerinin 

lirlenmesi için 2247 sayılı Yasa'nın 19* maddesi uyarınca Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvu 

rulmasma, duruşmanın ertelenmesine karar vermiş ve belge örneklerini göndererek başvur 

da bulunmuştur.

İNCELEME VE GERLX.;3: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahke 

mesi Ceza Bölümü, Başkan Ahmet H. Boyacıoğlu, Üye Fethi Özdür al, İsmail ^ğuz, Hakkı Mü»

derrisoğlu, Şeref Tolûngüç, Servet T^sün ve İsmet Onur »un katıldığı 9.6*1980 günlü ctu-
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rumda, geçici raportör Hüseyin Çakıroğlu'nun raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet 

Başsavcılığa ile Askerî Yargıtay Başsavcılığı'nın Askerî Yargı'nın görevli olduğu yolun 

daki düşünce yazılara okunduktan} oturuma, Cumhuriyet Başsavcısı yerinekatılan Yardımcı 

Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Yavuz Öğüt’ün ay 

doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Anayasa*nın 124», sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevlerini "belirleyen 1402 

sayılı Yasa*nın 13» ve 15» maddeleri karşısında, olay kısmında oluş biçimi açıklanan ve 

Türk Ceza Yasası’nin 163/4* maddesine uyan lâikliğe aykırı propaganda yapma suçu, laik 

cumhuriyete karşı ve cumhuriyet rejimi yerine teokratik devlet düzeni getirme amacına s 

nelik bulunduğuna, Anayasa'nın tanıdığa hür demokratik düzeni, temel hak ve özgürlükler 

ortadan kaldırmaya yönelik yaygın şiddet eylemlerinin ve anarşik ortamın yaratılmasınır 

kökenini oluşturmasına göre, anılan suç, sıkıyönetim ilânını gerektiren suçlar kapsamın 

ve sıkıyönetim askeri mahkeme 1 er in in el koyduğu suçlarla genel ve ortak amaç içerisinde 

bağlantılı bulunduğundan bu davanın Askerî Yargı yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle, Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî Mahkemesi’nin başvur 

sunun reddine karar verilmelidir*

Bu görüşe Servet Tüzün ve Hakka Müderris oğlu katılmamış, İsmet Onur ek gerekçe ya

SONUÇ: Anlaşmazlığın, niteliğine göre Askerî Yargı yerinde çözülmesi g?rektiğine, 

bu nedenle Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 2 S um ar alı Askerî Mahkemesinin başvurusunun 

reddine, İsmet ûnur»un ek gerekçesi, Servet îüzün ve Hakkı Müderris oğlu» nun karşı oylar: 

la ve oyçokluğuyla 9*6*1980 gününde kesin olarak karar verildi*

Başkan Üye

Fethi Özdural^_^x^

Üye 

İşjnail Oğuz
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Servet îüsün
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Sanığa isnat olunan eylemlerinden dolayı yargılanması gereken görevli ve yet­

kili mahkemenintayin ve test it edilebelmesi için evvelemirde Sıkıyönetim Askerî Mahke­

melerinin görev ve yetkilerini gösteren 1402 sayılı Sıkıyonet in Kanunu’nun ilgili Kiki

1 erinin değerlendirilmesi geretonektedir.

Sıkıyönetik Askeri Mahkemelerinin görev ve yetkileri 1/02 sayılı Sıkıyönetim 

Kanunun 13*,14  ve 15 nci maddeleri ile tedvin edilmiştir* Sanığa isnat olunan eylemle] 

bir kısmı sıkıyönetim ilanından evvel ve "bir kısmıda sıkıyönetim il&ımdan sonra işleî 

miş olduğuna ve sıkıyönetim ilânından evvel işleien suçlara,Sıkıyönetim Askeri Mahkem< 

lerinde bakılması esas ve usulü aynı kanunun 13 ncsü maddesinde "belirtildiğine ve sıkı; 

netim ilânına bağlı eylemler başlığını taşıyan bu madde aynen,” Sıkıyönetim ilanına s< 

be? olan suçlan,sıkıyönetim ilââmdan evvel işleniş olanlarla,Sıkıyönetim Askerî Mah 

kemelerinin eIkoyduğu herhangi bir suçla umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatı bı 

lunan suçları işleyenlerin davalarına* . . . . . . .  .Sıkıyönetim Askerî Mahkemelerinde bakıl:

denildiğine nazaran,Sıkıyönetim Askerî Mahkemelerinin sıkıyönetim ilânından evvel işi 

nen suçlara bakabilmesi için dava konusu eylemin sıkıyönetim ilânına sebep olan suç v 

ya isnat olunan eylemin M Sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinin el koyduğu herhangi bir s 

la umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı”olarak işlenmiş bulunması şeklinde iki 

esas kabul_edilmiş olunmaktadır.

Sıkıyönetim ilânına, sebep olan suçlar ile 13 ncü maddede yer alan irtibat 

deyiminin hukuki durumlarının neden ibaret olduğunun tayin ve tesbiti için?

a) Sıkıyönetim ilân sebeplerini gösteren 334 sayılı Türkiye Cumhuriyeti Ânay 

sası’nın 124 ncü maddesinin,

• ) Bası illerde ilân edilmiş bulunan sıkıyönetim süresinin uzatılmasına dair 

istemi havi Bakanlar Kurulu ^aramamesinin onaylanmasına ilişkin T.B.M#M«nin kararı 

mündereceatınm incelenmesine lüsum ve zaruret vardır.

a) 334 sayılı ‘I.C.Anayasası’nın 124» maddesinde Sıkıyönetim ilân sebepleri

olarak;

1- Savaş hali,2- Savaşı geciktirecek bir durumun baş göstermesi,3- Ayaklanms 

olması,4—Yatan ve Cumhuriyete karşı kuvvetli ve eylemli bir kalkışma olduğunu göster?

5- Ülkenin ve Milletin bölünmezliğini içten ve dıştan tehlikeye düşüren,6- Anayasa’nı
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tanıdığı Mir demokratik düzeni ortadan kaldırmaya yönelen,7—Temel,hak ve SegLlrlük-

leri ortadan-kaldırmaya yönelen yaygın şiddet hareketleri hakkında kesin belirtile­

rin meydana çıldfcası gabi haller gösterilmiştir*

b) Bası illerde ilân edilmiş bulunan sıkıyönetim süresinin uzatılmasına dair 

istemi havi 24*4*1979 sayılı Bakanlar Kurulu kararnamesinde işe,M Anayasa'nın 124 ncü 

maddesinde öngörülen her türlü durum ve olasılıklara karşı,26*4,1979 tarihinden geçeri: 

olmak üsere,sıkıyönetimin yeniden iki ay süre ile uzatılması isteminde ’bulunulması” 

kararlaştirilmiş işbu Bakanlar Kurulu istemi T.B.K.M.nin 25*4*1979 tarih ve 7 nci 

birleşiminde onaylanmıştır.

Yukarıda yapılan açıklamalar,bazı illerde ilân edilmiş bulunan. Sıkıyönetim süre­

sinin. usatılmasma dair istemi havi Bakanlar ^urulu Kararnamesinin onaylanmasına iliş- 

kin T*B*M.Meclisinin kararı manderecatı ve Anayasa'nın 124 ncü maddesi ve sanığa isnat 

olunan fiiller nazarı it ibare alınma!': suretiyle değerlendirildikte} Anayasa'nın 66 noı 

maddesi gereğince T,B.M«Meclisince savaş hali ilânına karar verilmediği sürece tetkik 

konusu olan sıkıyönetim ilânına dair kararnamede olduğu gibi " Anayasa'nın 124 ncü 

maddesinde öngörülen her türlü durum ve olasılıklara, karşı sıkıyönetim ilânının ff kara; 

laştırılmış olduğu belirtilmiş olsa dahi; işbu sıkıyönetim ilân kararının Anyasa'nın 

124»maddesinde gösterilen sıkıyönetim ilân sebeplerinden " Savaş hali ” ni kapsadığımı 

düşünülmesi bahis konusu olamıyacağma göre; sözü edilen bu halin dışında kalan ve Ana- 

yasa'nm 124*maddesinde yer alan ve yukarada sayılan eylemlerin,sıkıyönetim ilânına 

sebep olan suçlar ve sıkıyönetim Askeri Mahkemelerinin el koyduğu herhangi bir suçla ur 

imimi ve müşterek gaye içerisinde irtibatı bulunan suçların ise murtabut suç olarak ka­

bul edilmesi gerekir.

Sıkıyönetim ilâ;'.andan sonra ve sıkıyönetim belgesinde işlenen suçların yargılan­

maları konusu ise; 1402 sayılı sıkıyönetim -'anunu’nun 15 nci maddesi ile düzenlenmiştir. 

Bu maddede yer alan". . . .  aşağıda yazılı suçlardan sıkıyönetim ilânına ve faaliyetlerine 

ilişkin olanları işleyenler*** • ” sıkıyönetim askerî mahlsmele rinde yargılanır.Şokelin- 

deki hükmüne göre } 5rargılamanın sıkıyönetim askeri mahkemelerinde yapılabilmesi için 

dava, konusu suçun sadece sıkıyönetim kanunun 15*maddesinde yer almış olması yeterli 

olmayıp,ayraca sıkıyönetim bölgesinde işlenmiş olması ve bu tofESŞ̂ te-kıyönetim ilân ve 

faaliyetlerine ilişkin " olarak işlendiğinin belirlenmesi gerekmektedir.Sıkıyönetim 

ilân faaliyetine ilişkin olduğu açık ve seçik bir biçimde kanıtlanamıyorsujba halde, 

1402 sayılı kanunun 15 nc® maddesindeki koşullar bulunmadığı için yargılama görevi 

Sıkıyönetim Askeri Kahkemelerine ait olamıyacaktır.Yukarıda yapılan açıklamalardan

anlaşılacağı üsere, 1402 sayılı sıkıyönetim kanunun 13 ve 15 nci maddeleri görev yönünde



Esas FO: 1980/96

den sınırlayıcı koşullar getirmiş bulunduğundan görev hususunun} s anıklara isnat olu­

nan suçların kanunda yazılı unsurlarına göre değil işleniş biçim,7er ve zamanına gör< 

her dava dosyasında aym ayrı incelenip sözü eli' en kanun maddelerindeki koşulların 

mevcut olup olmadığının değerlendirilmesi gerekir.Eanun koyucu,işbu maddeyi kabul 

ederken bu mahkemelerin belirli ve sınırlı nitelikteki suçlara bakabileceği esasını 

üngcmüştür ./aıayasa *nın 124* maddesinde yer alan ve Sıkıyönetim ilân sebepleri olaral 

gösterilen suçlar dışında kal sn eylemlere ,sıkıyönetim askeri mahkemelerince bakı İm as: 

sözü edilen mahkemelerin " Ceza etkinliğini arttıımak için hızlı yaralamayı sağlama’ 

şeklindeki kuruluş gayeleri ile bağdaşmaz.Bu mahkemelerin baicaca>:ı suçların çeşidi vı 

sayısı arttırıldığında " sürat hususunda aynı oranda olumsuz et inleme bahis konusu 

olacağına ve dava konusu olayda isejsanığa isnat olunan eylemler in^sanığın muhtelif 

tari'lerde yaptığı Cute, vâzında vaki konuşmaları ile halkıtİslâmî anaç sahiplerini 

kin ve adavete tahrik ett iği, lâikliğe aykırı olarak devletin içtimai veya iktisadi 

veya siyasi hukuki temel nizamlarını kısmende olsa dini esas ve inançlara uydurmak 

amacı ile dinde mukaddes tanınan şeyleri alet ederek propogsnda yaptığı iddiası ile 

sanık hakkında T.C*E,nun 163/ 4,80 ve 312/1-2 ci maddelerini ihlal suçlarından dolayı 

kamu davası açıldığına ve dava konusu fiillerin işbu mahiyetei ile şiddete başvurul; 

rak işlenmiş olduğu sös konusu edilemiyeceği ve Msyasa’nın 124*maddesinde M sıkıyan. 

tim ilân sebepleri ” olarak gösterilen bütün haller için sarahaten st yaygın şiddet 

hareketlerine »dönüşmüş olmaları şartı arandığına gere, t et kik konusu olayda olduğu gi: 

bi şiddete dönüşük olmayan eylemlerin 1402 sayılı sıkıySbetim kanununun 13 ncü madde 

si 1« cümlesinde yazılı M sıkıyönetim ilânına sebep olan 11 suç olarak kabul edilemi­

yeceği ve ayrıca sös konusu fiillerin, Sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu

herhangi bir suçla ” umumi ve müşterek gaye içerisinde irtibatlı ” veya ” Sıkıyöne­

tim ilân ve faaliyetlerine ilişkin ” olarak işlenmiş olduğunu zahire çıkaran dava 

dosyasında herhangi bir delil bulunmadığına ve bu durum muvacehesinde de gerek sıkı­

yönetim kanunu 'nun 13* maddesi 2 nci cümlesinde yer alan M umumi ve müşterek gaye 

içerisinde irtibatlı " olması ve gerekse aynı kanunun 15 nci maddesi 1 . fıkrasında 

belirtilen "sıkıyönetim ilân ve faaliyt elerine ilişkin bulunması koşulları da gerçek 

leşmediği ve yukarı' a açıklanan koşulların ge rçekleşnemesi halinde,sırf suçun sadece 

kanuni unsurları nazarı it ibare alınarak ve bu nedenle herkesin sıkıyönetim halleri 

dışında olağan hallerde işleyebileceği bir suça bakmakla olayın nitelik ve işleniş 

şekline bakılmaksıkın ve bu hususlar değerlendirilmeden sıkıyönetim Askeri Mahkeme* 

lerinin görevli olduğunun kabulü ,s 1402 sayılı Sıkıyönetim Kanununun 13 ncu maddesi
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2 nci cümlesinde yer alan ” irtibatlı M ve 15 nci maddenin 1 nci fıkrasında açıklanan

M sıkıyönetim ilânına ve faaliyetlerine ilişirin M olma koşullarının,ne nitelik ne 

nicelikte olursa olsun 'bütün suçlar için mevcut olup olmadıkının araştırılması gerek­

tiği şeklindeki Irar al ile "bağdaşmıyacağı gibi Anayasa *nm kanuni yargı 'başlığını 

taşıyan 32 nci maddesindeki " hiç İrimse kanunen tabi olduğu mahkemeden "başka bir 

merci önüne çıkarılamaz M şeklindeki ve sanıklar için " teminat şartı olarak ongoröle: 

görev lcuralının uygulanması gibi çeliş ile bir durumun meydana gelmesini Bağlıyacağı 

ve netice itibariyle işbu nadanlarla dava konusu fiillere Sjj^yönetim Askeri Kahksmel 

rinde bakıîmayacağı düşüncesiyle çoğunluk görüşüne karşıyız»

ÜÎE ÜYE 

Servet Kiaün

s/ k
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EK GEREKÇE

Çoğunluk kararına vs gerekçesine a^nen katılıyorum» âncak, T»C*K*nun 

163/4. maddesi, kapsanma giren türf*lâikliğe aykırı propaganda, yapma suçlarınla” değil, 

yalnısoa bu dava dosyasında olduğu gibi, işlenmiş bulunan lâikliğe aykırı propaganda suç­

larından işleniş yer, işleniş tarihi ve yapılan propagandadan içeriğinden, sıkıyönetim 

ilân nedenleri ile genel ve ortak amaç içerisinde irtibatlı olduğu belirlenenlerin, sı­

kıyönetim askeri m ahkam el er iri in görevine girdiği kanısındayım»
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