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isimli derginin 1.3*1978 günlü 1 sayılı nüshasında yayınlanan yazılarla kanünizm ve küı 

çülük propogandası yapma suçunu işlediği ileri sürülerek,İstanbul C.Savcılığı’nca eyle- 

mine uyan TCK.nun 14î^l-6. ,14V^"6. ve 173/san. maddelerine göre cezalandırılması iste­

miyle kamu davası açılmış,İstanbul 5*Ağır Ceza Mahkemesi’nin 6.11.1979 günM, 1978/310, 

1979/457 sayılı görevsizlik kararı üzerine davanın intikal ettiği İstanbul Sıkıyönetim 

Komutanlığı 3 Nolu Askeri Mahkemesi 24.11.1980 gününde,I980/150 sayı ilejdavada 1402 sı 

yılı yasa’nın değişik 13/a  maddesindeki süre koşulu gerçekleşmediğinden adli yargı yer: 

nin görevli olduğu kanısına vararak görevli yargı yerinin belirlenmesi için 2247 s^rıl: 

yasa’nın 19»maddesi uyarınca Uyuşmazlık Mahkemesi’ne başvuruda bulunmuş Mahkememiz Cez. 

Bölümü 26.lO.i98l gününde,1980/954-1981/674 sayı ilejsıkıyönetim ilânına neden olan oli 

lara ilişkin olup,ilândan üç aydan daha önce işlenen ve 1402 sayılı yasa’nın 2301 sayı! 

yasayla değişik 13/b maddesindeki bağlantı koşulu saptanamayan suça ait davanın Adli Yi 

gı yerinde görülmesi gerektiğini karara bağlamıştır.

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Nolu Askeri Mahkemesi: 1402 sayılı yas 

nın 13/a-b maddesindeki koşullar gerçekleşmediğinden Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvurulm 

sı yolundaki ara kararından rucu ederek 3.3.1981 gününde,I98O/15O-I98I/238 sayı ilejma 

kemelerinin görevsizliğine karar vermiştir.

Böylece her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında,224 

sayılı yasa’nın 14.maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNClüLEME VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmaz 

lık Mahkemesi Ceza BölümüjServet Tüzün’ün Baş kanlığı’nda, İsmail Oğuz,Nevzat Doğan,Ali 

Suat Erkoç,Yaşar Çiftçioğlu,Osman Kayacan ve Ergun Argon’un katılmaları ile yaptığı 27 

4*1983 günlü toplantıda,geçici raportör Danıştay Tetkik Hâkimi M.İlhan Dinç*in raporu 

ile dosyadaki bel gel er, Cumhur iye t Baş s avcılığı’nın ve Askeri Yargıtay Başsavcılığı'nu 

Askeri Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan,toplantıya
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Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Baş­

savcısı yerine katılan Yardımcı Musa Sönmez’ in görev sorunu daha önce çözünlendiğinden 

bu konuda karar verilmesine yer olmadığı biçimindeki sözlü açıklamaları dinlendikten 

sonra gereği görüşülüp düşünüldüt

Olay kısmında açıklandığı üzere İstanbul 5.Ağır Ceza Mahkemesi'nin görev 

s i z l ik  kararı vermesinden sonra,İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Nolu Askeri Mahkeme» 

2247 sayılı y a sa ’nın İŞ »haddesine göre görevli yargı yerinin  belirlenm esi amacıyla Ulah? 

kememiz’ e başvuruda bulunmuş ve Mahkememiz Ceza Bölümü’nce de 26.10.1981 günlü 1980^95  ̂

I 9 8 I /6 7 4  sayı i l e ;  I4O2 sayılı y a sa ’nın değişik 13/a-b maddesindeki süre ve bağlantı 

koşullarının gerçekleşmemesi nedeniyle davanın»adli yargı yerinde görülmesine ve bu  ne­

denle de İstanbul 5»Ağır Ceza Mahkemesi’nin 6.11.1979 günlü ,I978/3IO- I979/457  sayılı gi 

re v sizlik  kararının kaldırılm asına karar verilm iştir .

B i r  yargı m erciinin 2247 sayılı yasa ’ nın 19»maddesi uyarınca görevli yar< 

yerin in  belirlenm esi amacıyla Uyuşmazlık Mahkemesi’ ne başvuruda bulunduktan sonra bu  

başvuru sonucunu beklemesi yasa buyruğudurJJitekim b u  başvuruasd üzerine Uyuşmazlık Mah­

kemesince görevli yargı belirlenm iş ve davada adli yargı yeri görevli kılınmıştır.

Bu bakımdan sıkıyönetim askeri mahkemesinin yapacağı iş Uyuşmazlık Mahke­

mesi 'nin görevi belirleyen bu kararından sonra görevsizlik kararı verilmesidir«Hemek» 

dar Uyuşmazlık Mahkemesinin görevi belirleyen kararından önce görevsizlik kararı veri­

lerek bu lazimeye uyulmamış ise de;görev sorunu yukarıda belirlendiği üzere Mahkememize 

çözümlenerek İstanbul 5«Ağır Ceza Mahkemesi’nin görevsizlik kararı; 1402 sayılı yasa’nır 

13/a-b maddesindeki süre ve bağlantı koşulları gerçekleşmediğinden kaldırıldığı cihetli 

ve göreve ilişkin bu kararın kesinliği ilkesi uyarınca görev konusunda yeniden karar

verilmesine yer bulunmamaktadır.

SCKUÇ : İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Nolu Askeri Mahkemesi'nin 224' 

sayılı Yasa’nın 19.maddesi gereğince 24.11.1980 günlü ve 1980/150 sayılı başvurusu üz* 

rine Uyuşmazlık Mahkemesi Ceza Bölümü'nce 2 6 .l O .i 9 8 l  günlü,Esas 1980/954»Karar 1981/67 

sayılı kararı ile davaya adli yargı yerinde bakılması gerektiği şeklinde görevli yargı 

mercii belirtilip,İstanbul 5.Ağır Ceza Mahkemesi’nin 6.11.1979 günlü,Esas 1978/310,Kar 

1979/457 sayılı görevsizlik kararı kaldırıldığına ve bu suretle sözü edilen sıkıyöneti 

Komutanlığı Askeri Mahkemesince başvuru sonucu beklenilmeksizin 3.3*1981 günlü,Esas 

1980/150,Karar 1981/238 sayılı görevsizlik kararı verilmesi nedeniyle doğan olumsuz gc
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rev uyuşmazlığı 1980/954 esas sayılı dosyada çözümlendiğine göref"bu konuda yeniden kara] 

verilmesine yer olmadığına,27»4« 1983 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.
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