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yönetim ilân ve faaliyetlerine ilişkin olma­

yarak işlenen suça ait davanın Adlî Yargı 

yerinde görülmesi gerektiği hk.

K A R A R

Davacı : K.H.

Sanıklar : Mustafa Menekşe, Vehap Barut

O L A Y  : 30. 3 *198l günü sanıkların birlikte, satmak amacıyla 3245 gr. eroin

bulundurdukları ileri sürülerek Türk Ceza Yasası»nın 403/3-4-6» maddesi ile cezalandırıl­

maları istemimle İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Savcılığı»nca haklarında kamu 

davası açılmıştır.

1- İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Numaralı Askerî Mahkemesi, 29.5*1981 günün­

de, 1981/ 251-618 sayı ile; suçun, sıkıyönetim ilân ve faaliyetlerine ilişkin olmadığı,

2- İstanbul 5» Ağır Ceza Mahkemesi, 13*10*1981 gününde, 1981/233-411 sayı ile; 

kamu davasının sıkıyönetim askeri savcılığınca açılmış olmasına ve bu şekilde açılan da­

vada sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevsizlik kararı vermesi mümkün olmayacağı,

Gerekçeleriyle mahkemelerinin görevsiz olduğuna karar vermişlerdir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sayılı 

Yasa'nm 14» maddesinde belirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEREKÇE: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan uyuşmazlık Mahke­

mesi Ceza Bölümü, Kenan Terzioğlu»nun Başkanlığı»nda, Fethi özdural, İsmail Oğu^ Nevzat 

Doğan, Haluk Yardımcı, Y.İsmet Ayer ve Cfezmi Elgin»in katılmaları ile yaptığı, 15.3.1982 

günlü toplantıda, geçici rapojytör Hakim İsmet Köker'in raporu ile dosyadaki belgeler, 

Cumhuriyet Başsavcılığı ile Askeri Yargıtay Başsavcılığı»nın Adlî Yargı jerinin görevli 

olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine 

katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtsçr Başsavcıâı yerine katılan Yardımcı 

Demir Akarsu»nun aynı doğrultudaki sözlü açıklama]a?ı dinlendikten sonra gereği görüşülüp

Sanıklara atılı suçrm, sıkıyönetim ilân ve faaliyetleri ile ilişkili olduğu hususun 

da dosyada hiçbir bulgu ve kanıt mevcut değildir.

Sanıkların bir örgüte bağlı oldukları veya bir örgüt için para temin etmek üzere 

eroin sattıkları hakkında bir iddia ve kanıt da yoktur. Bu nedenle 1402 sayılı Yasa»nın

15. maddesi kapsamına girmeyen ve sıkıyönetim ilânından sonra işlendiği ileri sürülen 

suça ait davanın Adlî Yargı yerinde görülmesi gerekti”  r

düşünüldü*
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Bu nedenle İstanbul 5» Ağır Ceza Mahkemesi*nin görevsizlik kararının kaldırılma­

sına karar verilmelidir.

SONUÇ»- Adlî Yargı »nın görevli bulunduğuna, İstanbul 5. Ağır Ceza Mahkemesi »nin 

13.10.198l günlü, I98I / 233-4II sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına, 15«3«1982 

gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.

Başkan 

Kenan Terzioğlu
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