
UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ

CEZA BOLUMU

Esas No : 1981/597

Karar No : 1982/422

ra ilişkin ve CI1UK.3 ve 353 sayılı Yasa'nm 

18»maddesindeki "bağlantı koşulunu içeren su­

ça ait davanın Askeri Yargı yerinde görülme 

gerektiği bk.

K A K A R

Tavacı : K»H»

Sanıklar : Doğan Tonguroğlu ('T'onkuroğlu)

O L A Y  : Müştekiler Ahmet, Seker-Selçuk Altay,Mevlüt vıldız 21.2.1978 günü E 

makta kahve önünde oturdukları sırada sanık ve kimlikleri tesbit edilemeyen bikkaç arka 

dallarıyla geldiklerinde sanık tabancasını çekerek müştekilerin üzerine birkaç el ateş 

etmek suretiyle öldürmeye tesebbüs suçunu işlediği iddia olunarak TCK’nun 61.,448.,6136 

sayılı kanunun 13. maddesine göre Ankara 2. Sorgu Hakimliği'nce hakkında kamu davası aç 

mistir.

Ankara 1. Ağır Ceza Mahkemesi,19.1.1979 gününde,esas 1978/211,karar 1979/14 sah­

ile; suçun sıkıyönetim ilan ve faaliyetlerine ilişkin olarak işlenen yaygın şiddet eylem 

lerinden olduğu gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

929-600 sayı ile ;suçun,sıkıyönetim ilanından üç aydan daha önce işlendiği ve görülmekte 

olan davalarla bağlantılı olmadı 1  gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

Eöylece,her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında, 2247 sayıl 

Yasa'nm 14« maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İICC-,LLîj:, VE GEREKÇE ; ıpürk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah­

kemesi Ceza Bölümü,Kenan îerzioğlu'nun Başkanlığı'nda,İsmail Oğuz,Nevzat Doğan,Y.İsmet 

Ver,Yaşar Ciftçioğlu,Haşan Celikkale ve Nail Yüce 1 * in katılmaları ile yaptığı 2g.6. 

1982 günlü toplantıda,geçici raportör Hakim Pikret Erem'in raporu ile dosyadaki belgele 

Cumhuriyet Dansavcılı"1 *nm Adli,Askeri Yargıtay Başsavcılığı'nın Askeri Yargı yerinin 

görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan;toplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı 

yerine katılan Yardımcı Dulmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan 

Yardımcı Mustafa Güzel»in davada Askeri Yargı yerinin görevli olduğu biçimindeki sözlü 

açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü;

Sanığa atılı suç siyasal görüş ayrılırından kaynaklanmış olmakla sıkıyönetim 

ilanına neden olan olaylara ilişkindir.Hemekadar atıjl* suçjsıkıyenetin ilanından 'İç 

aydan daha önce işlenmiş ise de;^nlcara Sıkıyönetim •‘"omutanlığı Askeri Savcılı' 1 »nın

21.5.1982 gün, 1979/1068 sayılı cevap yazısında ve bu yazıya eklice gönderilen iddianame

Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Nolu Askeri Mahkemesi,30.12.I98O gününde, 1980/



Esas No : 1981/597 - 2 “

örneğine göre (patlayıcı madde atmak suretiyle dükkanda tahribat)suçundan Sıkıyönetim 

Komutanlığı Askeri Savcılığı 'nca Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi 'ne kamu, davası 

açıldığı anlaşılmaktadır.Sanığın bu eylemi,sıkıyönetim askeri mahkemelerinin el koyduğu 

bir suçla Cî.TUK’nun 3. ve 353 sayılı Yasa’nm 18. maddesinde belirlendiği biçimde bağlantı 

lı bulunmuş olmakla bu suça ait davanın da Askeri Yargı yerinde görülmesi gerekmektedir.

günlü,I98O/929-6OO sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına karar verilmesi gerekeceği 

düşünülmüştür.

bu nedenle Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Fumaralı Askeri Tlahkemesi’nin 30.12.1980 gün 

ve 1980/ 929-600 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına 28*6.1982  gününde kesin olar; 

oybirliğiyle karar verildi.

Eu nedenle Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Nolu Askeri Mahkemesi'nin 30.12 .1980

SOl.lJÇ : Anlaşmazlığın,niteliğine göre Askeri Yargı yerinde görülmesi. gerektiğine

Başkan 

Kenan Terzioğlu

Üye

. İsmail Oğuz

G/T.


