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17 .1 .1979  günü, Nurhak Kapıdere yolunda görevli bulunan kolluk

kuvvetlerince devriye gezildiği sırada, sanığın güvenlik kuvvetlerini gördüğünde şüphel 

bir şekilde Derbent Mevkiinde yanındakilerden ayrılıp kaçtığı, takip edildiğinde, tabanc 

sı ile birlikte yakalandığı Elbistan C. Savcılığı'nca ileri sürülerek, sanığın eylemine 

uyan 6136 sayılı Tasa'nın değişik 13. maddesi uyarınca cezalandırılması istemiyle hakle 11 

da kamu davası açılmıştır.

1- Elbistan Asliye Ceza Mahkernesi j 1.2 .1979  gününde, 1979/16-29 sayı ile; 

nığa atılı suçun 1402 sayılı Yasa 'nm  kapsamında olduğa,

2- Adana Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi; 20.4*1979 gününde, 1979/9 

101 sayı ile ; atıl^auçun, sıkıyönetim ilânını ger elet iren nedenlere ve sıkıyönetim faali 

yetlerine ilişkin bulunmadığı^ görülmekte olan davalarla irtibatının olmadığı,

Gerekçeleriyle görevsizlik kararı vermişlerdir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında 2247 sa 

yılı Y asa 'nm  14 . maddesinde belirtilen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEREKÇE: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Ma

kemesi Ceza Bölümü, Kenan Terzioğlu'nun Başkanlığı'nda, İsmail ^ğuz, Y.İsmet A7er» Haiti 

Yardımcı, Yaşar Çiftçioğlu, Haşan Çelik'ıale ve Nail Yücel'in  katılmaları ile yaptığı,

5 .7 .1982  günlü toplantıda, geçici raportör Hakim T-ulez Barutoğlu'nun raporu ile dosyada!; 

ki belgeler, Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askerî Yargıtay Başsavcılığı'nm  Adlî Yargı ye

rinin görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsa 

cısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katı 

lan Yardımcı Güven Sökmen'in aynı doğrultudaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra 

gereği görüşülüp düşünüldü:

°uç, Kahramanmaraş ilin i de kapsamına alarak 26.12 .1978  gününde ilân edilen 

sıkıyönetimden sonra^l7.1.1979 da Elbistan'da işlenmiştir.

Görevli yargı yerini belirlemede, 1402 sayılı Y asa 'nm  15. maddesi gözönünde 

tutulrılalıdir. Sanığın cezalandırılması istenen yasepaddeHinin anılan 15 . maddede yer al-I 

ması yeterli olmayıp, eylemin sıkıyönetim ilgn ve faaliyetlerine il iş'cinliğinin tesbit



Sanığın taşıdığı tabancanın şiddet eylemlerinde kullanılmak üzere veya bu gi' 

şiddet eylemlerinde bulundukları saptanan kişilerin  veya örgütlerin ihtiyaçlarını karş: 

lamak amacı ile bulundurulduğunu ortaya koyan hiçbir belge ve bulguya do s;/ada rastlarım* 

»niştir. Tersine sanığın can güvenliği ve malini korumak için tabanca taşıdığı anlatıl m: 

tır.

durumda, sıkıyönetim ilân ve fâaliyeti erine ilişkin  olmayan güncel görün üm-fl 

deki bu suça ilişkin davcnm Adlî Yargı yerinde görülmesi ve .

\  nedenle Elbistan Asliye Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik karanmın kaldın 

masına karar verilmesi gerekir.

SONUÇ: Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiği

ne bu nedenle Elbistan Asliye Ceza Mahkem s i 'n in  1 .2 .1979  günlü, 1979/16-29 sayılı görç 

sizlik kara m ın  kaldırılmasına 5 «7 . 19Ö2 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verile

İsmail Oğuz________Y. İsmet Ay er.— HalCk Jârdımcı


