
ÜZET »Sıkıyönetim ilânına neden olar 

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ Qİaylara bulunmakla Mrlikte

CEZA BOLÜMÜ l402 sayıll yasa.nın 13.maddesindeki

süre ve bağlantı koşullarını içerme- 

ESAS NO * 1981/851 yer» suçlara ait davanın Adli Yargı y

KAKAR NO * 1983/39 _ K , A„_ R_, A_, R _ ,  rinde görUlmesl gerektiği hk.

Davacı : K.H.

Sanıklar t Celâl Karakaş ve arkadaşları

O L A Y  t 29-8-1978 günü saat 23*30 sıralarında İlerici Gençler Demeğ

Yeşilyurt Şubesi yanında aynı dernek üyesi olan Metin Tirat ile Ayhan Ayaz*m Ordu 

Caddesi ile şükrü Karadamar Caddesi kavşağında anadol marka otodan açılan ateş sonuç 

tabanca kurşunu ile yaralandıkİarı,olaya el koyan polis tarafından otonun bu iş için 

İzmir Mithatpaşa Caddesi 752 sayılı evin önünden çalındığa olay faillerinin aranma­

sına devam edilmekte iken 24-9-1978 günü İzmir Hatay semtinde başka bir yaralama ola 

yı nedeni ile yapılan araştırma ve soruşturma sırasında sanık Celâl Karakaş'ın otur­

makta olduğu 334* sokak 56 sayılı yerdeki evinin yanında bulunan inşaatta bir çanta 

saklandığının öğrenilmesi üzerine,bu çantanın söz konusu yerde bulunduğu,açıldığında 

29*^-1978 günlü, tutanakta belirtilen suç aletlerinin ele geçirildiği,olay yerinde b 

lunan boş kovanların uzmanlıkça mukayesesi yaptırıldığında söz konusu 4 adet 9 mm* ç 

pındaki boş kovanın bu tabancadan atılmış olduğunun anlaşıldığı,ifadeleri alman ül­

kücü görüşlere sahip Ulvi Pınarbaşı ile ülkücü gençlik derneği İzmir şubesi başkanı 

Mehmet Kılıç'm yaralanma olayında kullanılan Belçika yapısı Brovnik Marka 9 mm.çapl 

14*İÜ tabir edilen 339*920 seri numaralı tabancanın sanık Celâl Karakaş'a ait olduğu­

nu beyan ettikleri İzmir C.Savcılığınca iddia olunarak,sanık hakkında ilk soruşturma 

yapılması istemi ile kamu davası açılmıştır*

29-8-1978 günlü, yaralama olayına sanık Ahmet Tevfik Esensoy'un da iştir; 

ettiği iddiasıyla bu sanık hakkında da İzmir C*Savcılığınca ilk soruşturma yapılması 

istemiyle ek talepname ile kamu davası açılmıştır*

İzmir 2.Sorgu Hakimliği* 25-2-1980 gününde, esas-1979/23,karar-1980/20 s; 

yı ile; yaptığı ilk soruşturma sonunda; her iki sanığın hırsızlık yapmaktan eylemler! 

ne uyan TCK.nun 493/1*,522«,525*mağdur Metin Tirat ile Ayhan Ayaz'ı öldürmeye ayrı a’ 

rı tam derecede teşebbüs etmekten eylemlerine uyan TCK.nun 64/1.,62«,448.ruhsatsız ti
I _ ,

banca taşımaktan 6136 sayılı yasa'nm 13.maddeleri ile cezalandırılmaları istemiyle 

haklarındaki son soruşturmanın İzmir Ağır Ceza Mahkemesinde açılıp yapılmasına karar 

vermiştir.

•İzmir 2.Ağır Ceza Mahkemesi* 14-7-1980 gününde,1980/93-255 sayı ile; da­

vaya bakmanın görevi dışında olduğu,

İzmir Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askeri Mahkemesi* 17-11-1980 gü­

nünde, 1980/253-160 sayı ile; suçun,1402 sayılı yasa'nm değişik 13/a.maddesindeki süı 

dışında işlendiği,elkonulan davalarla organik bir bağı bulunmadığı,

Gerekçeleriyle görevsiz olduklarına karar vermişlerdir.

. . . . / . . . .
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Böylece; her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında,2247 

sayılı yasa'nm 14.maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNCELEME VE GEREKÇE t Türk Ulusu adına Yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mah 

kemesi Ceza Bölümü; Kenan Terzioğlu'nun Başkanlığı'nda, İsmail Oğuz,Nevzat Doğan,Ali Sua 

Erkoç,Yaşar Çiftçioğlu,Ergun Argon ve Nail Yücel'in katılmaları ile yaptığı,7-3-1983 gün 

lü toplantıda, geçici raportör Hakim Tulez Barutoğlu'nun raporu ile dosyadaki belgeler, 

Cumhuriyet Başsavcılığının Adli, Askeri Yargıtay Başsavcılığının ise Askeri Yargı yeri­

nin görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya,Cumhuriyet Başsav­

cısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katı­

lan Yardımcı Demir Akarsu'nun Adli Yargı yerinin görevli olduğu biçimindeki sözlü açık­

lamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü.

Olay günü ülkücü görüşe sahip oldukları,kendi anlatımları ile de anlaşılan sa­

nıkların İlerlciGenÇİer Demeğini kurşunladıkları, bu arada demek üyesi olan Metin Tir* 

ve Ayhan Ayaz'ı yaraladıkları, taraflar arasında suçun işlenmesini gerektirecek kişisel 

hiç bir neden bulunmayıp,salt ideolojik görüş ayrılığından kaynaklandığı,dosyada yer ali 

yakınıcı,tanık ve sanık anlatımları ile İzmir Emniyet Müdürlüğünün gizli kayıtlı yazıla* 

rı ile belirlenmiştir.

Ancak suçun,İzmir ilinde 20-2-1980 günü ilân edilen sıkıyönetimden önceki üç 

ayın dışında işlenmesi,sıkıyönetim askeri mahkemelerinin elkoyduğu suçlarla ortak ve ge 

nel amaç içerisinde bağlantılı olduğunu gösteren,bunun organik ve örgütsel yönünü belli 

eden yeterli somut kanıta dosyada rastlanmaması açısından davanın, Adli Yargı yerinde g 

rülmesi, bu nedenle, İzmir 2,Ağır Ceza Mahkemesinin görevsizlik kararının kaldırılmasın 

karar verilmesi gerekir.

SONUÇ t Anlaşmazlığın,niteliğine göre Adli Yargı yerinde çözülmesi gerektiği­

ne, bu nedenle, İzmir 2.Ağır Ceza Mahkemesinin 14-7-1980 günlü, 1980/93-255 sayılı gör< 

sizlik kararının kaldırılmasına,7-3-1983 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar veril(

n
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