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Sanık 1 Haşan Selin Açan

O L A Y  : A) 1— Sanığın sorumlu yazı işleri müdürlüğünü yaptığı, Halkın Kutulu

şu Gazetesinin 57 sayısından sonra 29.5*1977 tarihinde çıkan Halkın Kurtuluşu Gazetesi

nin özel sayısında yayınlanan yazılarla, yayın yoluyla parlamentonun manevi şahsiyetinin 

tahkir ve tezyif edildiği, komünizm ve milli duyguları zayıflatıcı nitelikte propaganda 

yapıldığı iddiasıyla İstanbul C. Savcılığı’nca eylemine uyan Türk Ceza Yasasinm  159*» 

142/ 1-6 . ,  I42/ 3-6 . ,  I42/I-6 . ,  I42/I-6 . ,  173/son. maddelerine göre cezalandırılması istentûy 

le Ağır Ceza Mahkemesine kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6 . Ağır Ceza Mahkemesi, 26.9*1977 gününde, 1977/294-246 sayı ile; bu dav^y 

şahsi irtibat nedeniyle mahkemelerinin 1977/282 esasına kayıtlı dava dosyası ile birleştir 

miştir.

2- Sanığın sorumlu yazı işleri müdürlüğünü yaptığı Halkın Kurtuluşu Gazetesinin

18.4.1977 günlü, 53 sayılı nüshasında yayınlanan yazılarla neşir yoluyla BMM.nin hükümetin 

manevi şahsiyetinin^devletin ve emniyet muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği, 

komünizm ve kürtçülük propagandası yapıldığı, cürüm fiilinin övüldüğü iddia edilerek İstan 

bul C. Savcılığı’nca eylemine uyan Türk Ceza Yasasinm  159 /l-(3 kez)., 142/1-6., l^z/^-6 

312/2. ve 17i/son. maddelerine göre cezalandırılması istemiyle Ağır Ceza Mahkemesine ka

mu davası açılmıştır.

İstanbul 6 . Ağır Ceza Mahkemesi, 26.9.1977 gününde, 1977/356-249 sayı ilej bu da

vayı şahsi irtibat nedeniyle mahkemenin 1977/282 esasma kayıtlı dava dosyasıyla birleştir 

miştir.

3- Sanığın sorumlu yazı işleri müdürü olduğu Halkın Kurtuluşu Gazetesinin 21.3. 

1977 günlü, 49 sayılı nüshasında yayınlanan yazılarla, neşir yoluyla hükümetin manevi şahs 

yetinin ve devletin emniyet ve muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği, komünizm 

ve kürtçülük propagandası yapıldığı, cürüm fiilinin övüldüğü, halkın suç işlemeye tahrik 

edildiği ileri sürülerek İstanbul C. Savcılığinca eylemine uyan Türk Ceza Yasasinm

159/1.(2  kez)., 142/ 1-6 . ,  142/3-6., 311 /2 ., 312/2. ve 173/son. maddelerine göre cezalandı

rılması istemiyle kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesi, 26.9.1977 gününde, 1977/345-248 sayı ile ; bu davaj 

mahkemenin 1977/282 esasma kayıtlı dava dosyasıyla birleştirilmiştir.
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4- Sanığın sorumlu yazı işleri müdürü olduğu aynı gazetenin 9»5«1977 günlü, 55 sa

yılı nüshasında yayınlanan yazılarla hükümetin emniyet ve muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve 

te2yif edildiği, komünizm propagandası yapıldığı, komünizmin övüldüğü, milli duyguları zı- 

yıflatıcı propaganda yapıldığı suç işlemeye tahrik ve kanunun cürüm saydığı fiilin övüldü

ğü ileri sürülerek İstanbul C. Savcılığı'nca eylemine uyan Türk Ceza Kasası'nın 159/ 1.(2 

kez)., 146. maddesi yoluyla 172., I42/I-6 . ,  142/3-6., 142/ 4-6 . ,  311., 312. ve 173/son. 

maddelerine göre cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesi, 26.9.1977 gününde, 1977/283-245 sayı ile; bu davay 

mahkemenin 1977/282 esasına kayıtlı dava dosyası ile birleştirmiştir.

5- Sanığın yazı işleri müdürü olduğu aynı gazetenin 22.11.1976 günlü 32 sayılı nüs

hasında yayınlanan yazılarla, hükümetin manevi şahsiyetinin devletin emniyet ve muhafaza 

kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği, komünizm propagandası yapıldığı, cürüm sayılan fi 

ilin övüldüğü iddiasıyla İstanbul C. Savcılığı'nca eylemine uyan Türk Ceza Yasası'nm  

159/l.(3  kez)., 312/2.(2  k ez)., I42/I-6 . ,  142/3-6. maddelerine göre cezalandırılmasını İst 

yerek kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesi, 19.12.1977 gününde, 1977/570-353 sayı ile; bu dava

yı mahkaıenin 1977/282 esas ıha kayıtlı dava dosyası ile birleştirmiştir.

6- Sanığın sorualu yazı işleri müdürlüğünü yaptığı aynı gazetenin 4.4.1977 günlü,

57 s ayıl ınüs hasında yayınlanan yazılarla, hükümetin manevi şahsiyetinin, devletin, emniyet

ve muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği, komünizm propagandası yapıldığı, cü

rüm fiilinin övüldüğü iddia edilerek^İstanbul C. Savcılığı'nca eylemine uyan Türk Ceza Ya- 

sası’nm  159/ l »(2 kez)., 142/1-6., 142/3-6., 3 1 l /2 ., 312/2. maddelerine göre cezalandırılın 

sı istenerek kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesi, 26.9*1977 gününde, 1977/344-247 sayıl ile; bu dav 

yı mahkemenin 1977/282 esasına kayıtlı dava dosyasıyla birleştirmiştir.

7- Sanığın sorumlu yazı işleri müdürü olduğu aynı gazetenin 3»1*1977 günlü, 38 sayı 

nüshasında yayınlanan yazılarla, hükümetin ve adi iyenin manevi şahsiyetinin, devletin em

niyet ve muhafaza kuvveti erinin tahkir ve tezyif edildiği, kürtçülük ve komünizm propagan

dası yapıldığı, adlî, İdarî heyetlerin tahkir edildiği, cürüm fiilinin övüldüğü, suç işle

meye tahrik fiilinin işlendiği iddiasıyla, İstanbul C. Savcılığı'nca eylemine uyan Türk 

Ceza Yasası'nm 159/l»(3 k ez )., 142/1-6», 142/3-6., 3 1 l /2 ., 312., 268/ 4 . maddelerine göre 

cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmıştır.

İstanbul 6. Ağır Ceza Mahkemesi, 10*9*197$ gününde, 1977/282-1979/355 sayı ile; te\ 

hit edilerek görülen tüm bu davalar sonunda, İstanbul ilinde sıkıyönetim ilân edilmasine
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sanığa atılı suçların niteliğine göre davaya bakma görevinin sıkıyönetim askeri mahkemesi

ne ait olduğu gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

B) 1- Sanığın sorumlu yazı işleri müdürlüğünü yaptığı Halkın Kurtuluşu Gazetesi

nin 25.4.1977 günlü, 54 sayılı nüshasında yayınlanan yazılarla, hükümetin manevi şahsiye

tinin devletin emniyet ve muhafaza kuvvetlerinin tahkir ve tezyif edildiği, körtçülük ve 

komünizm propagandası yapıldığı iddia edilerek, İstanbul C. Savcılığınca eylemine uyan 

Türk Ceza Yasasinm  159/l*» 142/1—6», I42/ 3—6 . maddelerine göre cezalandırılması istemiy

le,

2- *ine sanığın sorumlu yazı işleri müdürü dduğu Halkın Kurtuluşu Yolunda Gençlik 

Gazetesinin 5 sayılı hüshasmda yayınlanan yazılarla Türk Ceza Y asasinm  I42/I-6 . ,  142/

4-6., 142/ 3-6 », 312., 125. yoluyla 172. ve 173/son. maddelerinde yazılı suçları işlendiği 

iddiasıyla, İstanbul C. Savcılığinca anılan maddelere göre cezalandırılması istemiyle 

açılan kamu davaları İstanbul 1. Ağır Ceza Mahkemesi'nin 18.2*1978 günlü, 1978/394-399 

sayılı kararı ile 1977/344 esasa kayıtlı dava dosyasıyla birleştirmiştir.

İstanbul 1. Ağır Ceza Mahkemesi, 5*7.1979 gününde, 1977/34—1979/193 sayı ile; sanı

ğa atılı suçların sıkıyönetim ilânına neden olan fiillerden olduğu, davaya bakmanın sıkı

yönetim askeri mahkemelerinin görevine girdiği gerakçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askerî Mahkemesi, İstanbul 1 . ve 6. Ağıj 

Ceza Mahkemelerince görevsizlik karan »eiîilerekmahkemel er ine intikal eden dosyaları bir

leştirerek, 23.7*1980 gününde, 1980/265 sayı ile; sıkıyönetim ilânından uzunca bir süre 

önce yazılan yazılarla, sıkıyönetim ilânına yol açan yaygın şiddet eylemleri arasın<Ja bağ

lantı kurulmasına olanak bulunmadığı, davada Adlî Yargı yerinin görevli olduğu kanısına 

varıldığını belirterek 2247 sayılı Yasa'nın 19. maddesi uyarınca görevli yargı yerinin taj 

ni için Uyuşmazlık Mahkemesine başvuruda bulunmuştur.

Başvuruyu inceleyen Uyuşmazlık Mahkemesi Ceza Bölümü; 23.7.198i gününde, I980/324

esas, I98I / 54I karar aeayısı ile; sanığa atılı suçlardan büyük bir bölümünün cumhuriyete, 

vatan ve milletin bütünlüğüne, bağımsızlığına, temel hak ve özgürlükleri ortadan kaldırma^ 

yönelik olarak işlenmek suretiyle anarşik ortamın kökenini oluşturduğu, Milli Güvenlik 

Konseyinin 7 sayılı Kararı, n m  4* maddesi kapsamına girdiği ve bu yönüyle sıkıyönetiin il I 

nma neden olan olaylara ilişkin bulunduğu, suçların 1402sayılı Yasa'nın değişik 13/a mad‘ 

desi dışında kalmakta ise de, aynı yasanın 13/b maddesinde yer alan bağlantı koşulunu içe: 

diği, zira sanığın sorumlu yazı işleri müdürü olduğu gazetenin, Halkın Kurtuluşu adlı yas; 

dışı bir örgütün yayın organı olduğu, anılan ö r^tle  ilgili davalara sıkıyönetim askeri 

mahkemelerinde elkonulduğu, bu suretle Mahkememiz*in 4 . 5 . 198i günlü, I98I/I-I sayılı ilke 

kararında öngörülen organik ve örgütsel bağlantılı olan suçlrdân olduğu gerekçesiyle baş

vurunun reddine karar vererek görev sorununu kesin olarak çözümlemiştir.
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Uyuşmazlık Mahkemesi kararını alan İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 1 \

Askerî Mahkemesi, 19*8*1981 gününde, 1980/265 esas, 1981/653 karar sayı ile ; sanığa atılı 

suçların 1402 sayılı Yasa'nm  değişik 13. maddesinde öngörülen sürenin dışında işlendiği, 

Uyuşmazlık Mahkemesi'nin 4«5*198l günlü ilke kararında sözü edilen sıkıyönetim mahkemeleri] 

de görülmekte olan davalarla örgütsel bağlılığı olduğunun ani aşılamadığı ve uyuşmazlık Mah

kemesinin 23*7«198l günlü başvurunun reddine dair kararının da bağlayıcı niteliği bulunma

dığı gerekçesiyle görevsizlik kararı vo*erek dosyayı ikicikaz Mahkemeaiz'e göndermiştir.

İNCELEME VE OBRBKÇBı Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahkemes 

Ceza Bölümü, Kenan Terzioğlu'nun Başkanlığı*nda, Pethi özdural, İsmail Oğuz, NeVzat Doğan, 

Y.İsmet Ayer, Halûk Yardımcı ve Cezmi Elgin* in katılmaları ile yaptığı I9 . 4 . I 982 günlü top

lantıda, geçici raportör Hakim Tulez Barutoğlu'nun raporu ile dosyadaki belgeler, okunduk

tan; toplantıya, Cufckuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Canioğlu ile Askerî 

Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı düven Sökmen'in yasaya aykırı olarak verilen 

kararın kaldırılması gerektiği biçimindeki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği gö

rüşülüp düşünüldü:

Yukarıda açıklandığı üzere, adlî yargı yerinin görevsizlik kararı üzerine, dosya kem 

sine ulaşan sıkıyönetim askeri mahkemes i, görevi i yargı yerinin belirlenmesi için 2247 sayı* 

lı Yasa'nm 19» maddesine göre Mahkememiz'e başvurmuş, Mahkememiz Ceza Bölümünce de bu iş

te Askerî Yargı yerinin görevli olduğu saptanarak sıkıyönetim askeri mahkemesinin başvurusı 

asa reddedilip görev sorunu kesin olarak çözümlenmiştir.

Uyuşmazlık Mahkemesi*ne başvuru kararı verdikten sonra, Ooyargı merciinin yüksek mah

kemenin bu konudaki kararma uymasının yasa buyruğu olduğunda kuşku ve duraksamaya yer bu

lunmamaktadır. Çünkü Anayasa'nm 142. ve 2247 sayılı Yasa'nm  1. maddesinde, Adlî, İdarî v< 

Askerî Yargı mercileri arasında görev ve hüküm uyuşmazlıkları»}, "kesin olarak çözümlemeye 

yetkili bir yüksek iaahkemedir." biçiminde yer alan hüküm, Uyuşmazlık Mahkemesi kararlarını] 

niteliğini ve bağlayıcılığını simgelemekte ve Uyuşmazlık Mahkemesi'nin bir danışma kurulu 

olmayıp görev ve hüküm uyuşmazlıklarını kesin olarak çözümlemeye yetkili bir yüksek mahkem<

ve yargısal karar veren bir kuruluş olduğunu vurgulamaktadır. Ayrıca anılan yasanın 28. ma( 

desinde "ilg ili  yargı mercileri ile bütün makam, kuruluş ve kişiler mahkeme kararlarına uy

mak, geciktirmeksizin onları uygulamakla ödevlidirler." biçiminde yer alan hüküm ile "20. 

maddedeki " daha önce Uyuşmazlık Mahkemesi'nce yargı mercii belirtilmemiş olan bir davada 

temyiz incelenmesi yapan yüksek mahkeme, davaya bakan mahkemenin görevi dışında blduğu ka

nısına varırsa, incelediği kararı bozacak yerde, incelemeyi ertalöyerek yargı merciinin 

belirtilmesi için Uyuşmazlık Mahkemesi'ne başvurmaya karar verebilir." biçimindeki hükümle

de kararlarımızın bağlayıcılığını bir kez daha açıkça ortaya koymaktadır. Yüksek Mahkemel
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ri dahi bağlayan Uyuşmazlık Mahkemesi kararlarının onların yargısal denetimine bağlı olan 

derece mahkemelerine etki yapmayacağı ise düşünülemez.

01ayda; askeri yargı yerinin 2247 sayılı Yasa'nın 19. maddesine göre yaptığı, görev

li yargı yerinin belirtilmesi yolundaki başvurusu Uyuşmazlık Mahkemesince incelenmiş ve 

göreir sorunu kesin olarak çözülerek davanın Askerî Yargı yerinde görülmesi gerektiği kar& 

ra bağlanmıştır* Gerçi gtfrev konusu kamu düzenine ilişkinliği nedeniyle yargılanmanın her 

evresinde gözönünde bulundurulmalıdır. Uyuşmazlık Mahkemesinin görevi belirleyen kararın* 

dan sonra dahi, görev konusunu düzenleyen yasa değişiklikleri olmuşsa yargı merciilerinin 

(aksine bir hüküm konmamışsa) bu değişikliği gözönünde tutmaları gerekir. Hefcnekadar sıkı

yönetim askeri mahkemesinin 224$ sayılı Yasa*nın 19» maddesi uyarınca yaptığı başvurudan 

sonra, sıkıyönetim yasasının gösri belirleyen hükümlerinde bazı değişiklikler yapılmış İS' 

de, Uyuşmazlık Mahkemesi kararı anılan 1402 sayılı Yasa'nın yürürlüğe konan değişiklikle

rini ve Uyuşmazlık Mahkemesi Ceza Bölümü*nün 4.5*1981 günlü, l /l  sayılı ilke kararını göz- 

önündetutriLarak verilmiştir.

Bu itibarla, Askerî Yargı yerinin anılan kararın yeniden gözden geçirilmesi sonuçu-

nu doğuracak biçimde görevsizlik kararı vermesi, 2247 sayılı Yasa*nın öngördüğü kurallar-^ 

la bağdaşmayacağından verilen görevsizlik kararı açıkça yasaya aykırı düşmektedir. Zira 

19» maddeye göre görevli yargı yerinin belirlenmesi için başvuran mahkemenin, başvuru so

nunda Uyuşmazlık Mahkemesince verilen karara uyması yasal bir zorunluluk olmaktadır.

Açıklanan nedenlerle, Uyuşmazlık Mahkemesince görevli yargı yeri belirlenip, bu 

konudaki karar uyarınca Askerî Yargı yeri görevli kılındığmdan^İstanbul Sıkıyönetim Komu 

tanlığı 1 Numaralı Askerî Mahkemesi'nin görevsizlik kararanının yasaya ve yönteme aykırı

lık yönünden kaldırılmasına karar verilmelidir.

SONUÇ Askerî Yarginın görevli bulunduğuna, İstanbul Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Nu 

maralı Askeri Mahkemesi'nin 19.8*1981 günlü, esas 1980/ 265, karar 198l/653 sayılı görevsi 

lik kararının kaldırılmasına, 19»4*1982 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi*

Başkan 

Kenan Terzioğlu
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