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jZBT t Sıkıyönetim ilânına neden olan 

olaylara ilişkin bulunmakla "birlikte, 

1402 sayılı yasa’nın değişik ^»madde

sinde öngörülen süre ve bağlantı koşul*

1 arını içermeyen suçlara ait davanın 

Adli Yargı yerinde görülmesi gerektiği 

hk.

Davacı I K.K.

Sanıklar s Yaşar Yiğit ve arkadaşları

9.,-L. A , . T . 4-7-1978 tariiıinde,Nurcan Uüneş isimli bir kişinin; içeriğinde 

suç unsurları bulunmayan bildirileri dağıtırken polis tarafından yakalandığı,bu kişinin 

çantasından ayrıo* enternasyonal, 1-Mayis, İleri İşçiler,Avusturya İşçi Marşı ve parti

zan marşları yasılmış ve teksir edilmiş iki yaprak halinde yayın bulundu u,bu yayınlar

la açıkça düzen yıkı01 propoganda yapıldığı,bu yayınların sanıklar tarafından hazırlan

dığına dair başkaca delil elde edilememiş ise de; sanıkların bağlı bulundukları dernek 

adına savcılığa verilen bildiri ve afişlerin özelliğine göre,bu bildiri ve yayınların 

sanıklarca dernek adına hazırlanmış olduklarının anlaş ildiği, dem eğin Sosyal is t-Gesaçlik 

Birliği demeği ile isim benzerliği nedeniyle karışıklığa yol açtığından dolayı sanıkla

rın celplerinin mümkün olanadığı,sanıkların Sosyaliat-Gençler Birliği adı ile bir demek 

kurdukları ve kendilerinin kurucu üye olduklarına dair Ankara Valiliği’ne yazılı bildfc- 

rimde bulundukları ve iamiyet l.Şübe Demekler Masasından kayıt sırası aldıkları,demek 

tüzel kişiliğinin valiliğe yazılı bildirim tarihi olan 27-2-1978 gününde banladığı ve 

demek olarak faaliyetlerini suç tarihinden ünce de sürdürmeye başladıkları,böylece sa

nıkların yayın jrolu ile düzen yıkıcı propoganda yapsak ve Demekler Yasa’sına aykııa ey

lemde bulunmak suçlarını işledikleri ileri sürül er ek, Ankara C.Savcılığı!)noa eylemlerine 

uyan TCK.nun 14^1-6»,64. ,173/san.ve 1630 sayılı yasa’nın 35/l-a., 65/2.,39«ve 70*madde-

1 erin e göre cezalandırılmaları istemiyle kamu davası açılmıştır.

Ankara 6.Ağır Ceza Mahkemesi* 17-5-1979 gününde,1979/52-117 sayı ile; suçva 

sıkıyönetim il2nına neden olan olaylara ilişkin bulunduğu ve davada mahkemelerinin görev*» 

siz olduğu,

Ankara Sıkıyönetim Komutanlığı 3 Holu Askeri Mahkemesi* 11-2-1981 gününde, 

1981/170-87 sayı ile; suçm, sıkıyönetim ilânından üç aydan daha önve işlendiği ve 1402 

sayılı yasa’nın l^a.maddesi kapsamı dışında kaldığı,davada Adli largi yerinin görevli 

olduğu^

Gerekçeleri ile görevsizlik kararı vermişlerdir.

Böylece; her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında,
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2247 sayılı yasa’nın 14, maddesinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuş, dcsya 

Ankara C*Savcılığı’nın 12-5-1982 günlü,1979/5 sayılı yazısı ile,görev uyuşmazlığının 

çö'zümü için mahkememiz’ * gönder ilmiş tir*

İHÇELME VB üiliMÇE i Türk Ulusu adına Yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

Mahkemesi Ceza Bölümü} Servet Tüzün*ün Başkanlığı’nda,Y*İBmet Ayar,Ali Suat Erkoç,11 us- 

tafa AksoyfHecati Karakış,Osman Kayacan ve Ergun Argcn'un katılmaları ile yaptığı,7—5- 

1984 günlü toplantıda, geçici raportör Danıştay Tetkik Hakimi M.İlhan ^ inç'in raporu 

ile dosyadaki belgeler okunduktanf toplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yar* 

d imci Durmuş uanioğlu ile Askeri îargit ay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Önder Ay

han’la Adli Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları d ini end iki «1 

sonra gereği görüşülüp düşünüldü#

Atılı suçun, niteliğine, işleniş biç imine, devi etin varlığına yönelik olarak 

işlenmesine göre,KGK#nin 7 sayılı karam 4*maddesi kapsamında olduğu ve sıkıyönetim 

iltSnına neden olan olanlara ilişkin bulundu, >u açıktır*

Ancak suçj sıkıyönetim ilftımdan üç aydan daha önce işlmdiğinden ve sıkıyö

netim mahkemelerinde görülmekte olan davalarla genel ve ortak amaç içerisinde ve 4f-5“ 

1981 günlü,l/l sayılı ilke kararında öngörüldüğü biçimde örgütsel ve organik bağlsnr- 

tılı olarak işlendiğini gösteren dosyada yeterli somut kanıt bulunmadığından, 1402 sar 

yılı yasa'nın 13/«r4>*maddesindeki süre ve bağlantı koşulları gerçekleşmemiştir.

Bu nedenlerle, davanın Adli *argi yerinde görülmesine ve Ankara 6*AğıT Ceza 

Mahkemesi’nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar verilmelidir*

SONUg i Anlaşmazlığın,niteliğine göre Adli Yargı yarinde çözülmesi ger ek

tiğine, bu nedenle,Ankara 6*Ağır Ceza Mahkemesi’nin 17—>-1979 günlü, 1979/52-117 sayılı 

görevsizlik kararının kaldırılmasına, 7-5~1984 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar 

verildi*

Suç) sıkıyönetim ilânından üç aydan daha önce işlenmiştir#
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