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UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ olaylara ilişkin olmakla beraber,140

CEZA BÖLÜMÜ sayılı yasa'nin değişik 13«madde sinil

(a) 'bendindeki süre ve (b) bendindek

ESAS NO * 1982/456
bağlantı koşullarını içermeyen suçla 

KAHARKO .1982/571 --- İLUULÜ---  ait davalarm Adli Targ! yerinde gBri

mesi gerektiği hk«

Davacı t K«Ho

S a n ık la r  t H ıd ır  A r s la n  ve Ahmet Ç i t i l

O L A Y  t 1976 yılında Malatya Cezaevinden Arapkir Cezaevine gönderilen sanık

lardan Ahmet Çit i l * in ftenin ettiği, Hal kın Sesi Dergileri ile, Devrim oi-Yol Debilerinden 

bazılarını kcmüniaa propogandası yapmak gayesiyle okuduğu ve okuttuğu,ayrıca el yazmasıyla 

hazırladığı Devrin nedir, Len in,Mao,St alin, Dimitri ve En ver Hoca kimlerdir, Sosyalizm ve Kontu 

nian nedir,Yaşasın Maksizin, Leninizm gibi yazıları, yine cezaevinde bulunan öteki hükümlü 

ve tutuklulara okuttuğu,bu yoldaki fikirleri benimsemelerine ve öğretmelerine yardımcı ol

duğu, öteki sanık Hıdır Arslan' ın,Ahmet Çit il'den aldığı dergi ve yazıları okuduğu ve okut

tuğu, böyle ce Ahmet Çit il'in fiilini devam ettirdiği,bu suretle sanıkların 1976-1977 yılla

rında komünizm propogandası yapma suçunu işledikleri ileri sürülerek,Malatya C«Savcılığınc 

haklarında kamu davası açılmıştır«

Malatya Ağır Ceza Mahkemesi t 27-12-1978 güntfade, 1978/297-293 sayı ile; atılı st 

çun, Sıkıyönetim ilâttına sebep olan Suçlardan bulunduğu, 1402 sayılı yasa'nin 13 «maddesine gi

re davaya bakmstıın mahkemelerinin görevi dışında kaldığı,

Elazığ Sıkıyönetim Komutanlığı Askeri Mahkemesi *25-11-1980 gününde,1980/2-314

sayı ile; atılı suçun,Sıkıyönetim ilSnmdaı üç aydan daha önce işlendiği,ve bağlantı koşult 

nu içermediği,davaya bakmanın mahkemelerinin görevine girmediği,

Gerekçeleriyle görevsizlik kararı vermişlerdir«

Böylece; Her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararlan arasında,2247 sayıl 

yasa'nin 14«mad.de sinde belirlenen olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur*

İNCELEME VE GEREKÇE «Türk Ulusu adına Yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahke

mesi Ceza Bölümü; Kenan Terzi oğlu 'njjn Başkaılığı'nda, İsmail Oğuz,Y«İsmet Ayer,Cezmi Elgin, 

Yaşar Çiftçioğlu, Haşan Çelikkale ve Nail Yücel'in katılmalarıyla yaptığı, 12-7-1982 günlü 

toplantıda,geçici raportör Danıştay Tetkik Hakimi M.İlhan Dinç'in raporu ile dosyadaki bel

geler okunduktan; toplantıya,Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Ganioğlu 

ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Ferhat Ferhanoğlu'nun davada Adli Ya 

gı yerinin görevli olduğu biçimindeki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülü; 

düşünüldü«

Suç,Sıkıyönetim ilânından üç aydan daha önce işlenmiştir»

Atılı suçlar,niteliklerine,işleniş biçimlerine göre, MGKjhin ^ sayılı kararı,4%
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maddesi kapsamında ve Sıkıyönetim ilânına neden olan olaylara ilişkin bulunmaktadır«

Ancak suç) Sıkıyönetim ilânından üç aydan daha önce işlendiğinden v* Sıkıyönetim 

Askeri Mahkemelerinin el koyduğu davalarla genel ve ortak amaç içerisinde ve 4-5-1982 günlü, 

l /l  sayılı ilke kararında öngörüldüğü biçimde, örgüt sel ve organik bağlantılı olduğa yolunda 

yeterli ve somut kanıt bulunmadığından,1402 sayılı yasa’nın 13/ a/-b*maddesindeki süre ve bağ 

lantı koşulları gerçekleşmemiştir«

Bu nedenlerle,davanın Adli Yargı yerinde görülmesine ve Malatya Ağır Ceza Mahkeme3 

nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar ver ilmeler, gvzfefefo«

SONUÇ t Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adli Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine# 

bu nedenle Malatya Ağır Oeza Mahkemesinin 27-12—1978 günlü, ve 1978/297-293 sayılı görevsiz

lik kararının kaldırılmasına, 12—7-1982 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi*
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