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OLAY | Askerlik goreviniyapansaniginU s ipi in Mahkemesince verilen
1978/4546-47 sayil1 kararlar ile 40,30ve30gunodahapsicezasina mahkumedildigi

ve bu cezalarin infazi icgin 13.10.1978 gunu disiplin cezaevine kapatildigir ve sanigin
14.10.1978 gunu cezaevinin demir parmakliklarini kirarak firar ettigi iddia olunarak
TCK.nun 298/2« maddesine gore cezalandirilmasi istemiyle 5« Piyade ET Egitim Tugay As-
kerT Savciliginca hakkinda kamu davasi acilmistir«

Sivas 5« Er Egitim Tugay Komuta ligi AskerT Mahkemesi; 27«11«1980 ginti
de saniga atilan disiplin cezaevini terk fiilinin cezaevinin pencere ve demir parmakl:
larin1 kirmak suretiyle gerceklesmis olmasi sebebiyle sugcun TCK.nun 298. maddesini ih
ISi niteliginde oldugu ve san1igin da terhis edilmek auretijrle ve asker kisiligi sona
erdiginden askerT su¢ olmayan bu suca ait davanin AdIT Yargir yerinde gorilmesi gerekt
gi gorusu ile gorevsizlik karari vermistir

Samsun 1« Sulh Ceza Mahkemesi; 18.12.198i guninde, 1981/555-984 sayi il
sanigin sucu sabit gorulerek TCK.nun 298/ 2. maddesi geregince 3 ay siire ile hapis <
s1 ile mahkumiyetine karar vermis ve bu kararsgzmlk tarafindan temyiz edilmesi (ze
ne Yargitay 2. Ceza Dairesi*nin 1.6.1982 gununde, 3105—-3709 sayili1 ilam ile;(AskerT
Ceza Kanunun 21. ve 23/c. maddelerine gore oda hapsi cezasi Kkisa hapis tlrunden bir
si hdrriyeti baglayici ceza olup ayni kanunun maddesinde bu cezanin muayyen he
odalarinda topluca cektirilecegi belirtilmistir. Kanunun 76. maddesinde ise "Disipli
cezalarinda hapis odalarindan kacanlarin cezasi" matlabir altinda firarin muieyyidesi
gosterilmistir. Oda hapsinden firar edenler icin 6zel hikim vazedilmesi bu sucun "Ai
kerT Su¢c oldugu sonueunu dogurmakta** bu itibarla 353 sayili Yasa'nm 17« maddesi ge
dince davaya AskerT Mahkemelerde bakilmasi luzumu gézoniinde bulundurularak vazifes
lik karari1 verilmesi icap ettigi halde durusmaya devam ile hikim tesisi seklinde ne
mivet karari verilmesinde isabet gorilemediginden bahisle hiukmin bozulmasina karar
rilmis, dava dosyasini alan Samsun 1. Sulh (feza Mahkemesi; 13«9«1982 glnunde, 1987/
781 sayi ile; Yargitay bozma ilamindaki gerekceleri esas alarak gorevsiziuc karari —

mistir. /
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B5yl«c3f her iki mahkemenin kesiniesen gorevsizlik kararlari arasinda 2247
sa/xl1 Yasa'nin 14* maddesinde belirtilen olunaniz gérov uyusmazligir dokmus olmakla dava
dosyasi Sansi» C. Savcihiginin 15.12.1982 gunlid, 1987/39115 sayili yazisi ile mahkememi*
gonderilmistir.

IHCIL™rs V3 iSRIKCB« Tirk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
‘tehkemesi Ceza Bolumi, Servet TUzin*Un Baskanligi'nda, 1* Ismet Ayer, Ali Suat Brkoc,
Mustafa Akaoy, Nsoati Karakis, Osman <ayacan ve Brgun Ar”on‘un katilmalari ile yaptigi
26«12*1933 gunli, toplantida, gecici raportor ilakim Fikret Bren in raporu ile dosyadaki
bel “eler okunduktan) toplantiya, Cumhuriyet Bassavcisi yerir,e katilan ardimci Durmus
OanioSlu ile AskerT Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimoir onder Ayhan*m Askert
Yarti yerinin gorevli oldugu yolundaki s6zIli aciklamalari diniandikton sonra geregi go-
rusulup dusunaldu*

353 sayil1 AskerT Mahkemeler Kurulus ve Yargilama Usulli Kanunun 9« maddesin
de "AskerT Mahkemeler kanunlarda aksi yazili olmadikta asker kisilerin askeri olan sucla
n ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve
gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suclara ait davalara bakmakla goreviidir." denil
mektidir. Yine ayni kanunun 17. »adlesine «wore Askert Mahkemelerde yargilamay1 gerektire
ilginin kesilmesi daha 6nce islenen suclart ait davalara bu mahkemelerin bakma gOrevini
deristirmez. Ancak islenen askerT bir su¢ delilse veya askarT bir suca ba#li1 bulunmuyor-
sa sorusturmaya baslanmis olsa dahi askerT mahkemenin gorevi -®na ermektedir.

AskerT Yargi yerinde durr.smaya devam edildigi sirada sanigin terhis edilme
si nedeniyle askerlikle iliskisi kesiMi*Hne gore oneelikie saniga isnat olunan eylemin
askerT su¢ olup olmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir. 1632 sayili Askert Ceza
~anunun 1. maddesinde belirtildigi Uzere AskerT Ceza Kanununda yazili olan suclar asker
suc¢ olarak kabul edildigi gibi TCK«mm da yazili1 olup da bu kanuna Askert Coaa Kanunime
acikca atif yapilan suclarda askerT suc sayilmislardir.

Sanik hakkinda hemekadar askeri savcilikca tanzim olunan iddianamede TCK.
nun 298» maddesinin uygulanmasi istenmekte ise de) mahkemeler uygulanmasi istenilen ceza
kanunu maddeleri ile de“il iddianamede gosterilen eylemle bagl olduklarina, dava konusu
olayda Disiplin Mahkemesi'noe Oda Hapsi cezasina mahkum edilen sanilin, isbu cezanin in-
fazi1 sirasinda disiplin cezaevinden kactigi iddia edildigine r*ore kendisine isnat olunan
bu eylemin subiitu halinde AskerT Ceza Kammun 76/1. maddesinde yazili1 AskerT Suc¢ olarak
tavsif edilmesi icap edece@i ve asker Kisilerin askerT raahkenelefede yargilanmalarini

gerektiren ilginin kesilmis olmasi, askeri suca ait davanin AskerT Tar™ yerinde goriul—
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mesini denistiiroay30egi cihetle.davanin AskerT Yargl yerinde goriulmesi fijerekmektedir.
&u nedenle Sivas 5* Biyade Er Eyitim "Tugay Komutanligr AskerTt Mahkemesi-
nin gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar verilmelidir.
Spyrres Anlasmazligin, niteligine gore AskerT Yargi yerinde "Orilmesi ge—
rekti®ine, bu nadenle Sivas 5» Piyade Er EQitim Tugay Komutanligi Askeri Mahkemesinin

27.11.1980 gunli, 1980/193-553 sayili gorevsizlik "ararinin kaldirilmasina 26.12.1983

guninde kesin olarak oybirligiyle karar verildi*



