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Sanıklar t Haluk Yavuz ve arkadaşları

O L A Y  : 4«5»1982 günü gece yarısından sonra 3aat 0.2 sıralarında sanıklar 

sarhoş olarak sokakta kendi aralarında münakaşa ve kavga ederek bağırıp çağırdıkları, gö 

revli polis memurlarının olaya müdahale etmeleri ve sanıklardan ikisini yakalayıp karako 

la götürmek istedikleri sarada, bu iki sanık Haluk Yavuz ve Adil Yavuz Yılmaz*ın karakol 

gitmemek için direnmek şirretiyle polisin ifa ettiği vazifeden dolayı hakarette bulunduk­

ları ve bu surette sanıkların sıkıyönetim yasağına aykırı harekette bulundukları ve me­

mura hakaret ve sarhoşlu :̂ suçunu işledikleri iddia olunarak TCK.nun 266. , 572. ve 1402 

sa/ılı iasa'nın 2301 sayılı Tasa ile değişik 16/1. maddelerine göre cezalandırılmaları 

isteMyle, Samsun C. Savcılığı* no a haklarında kamu davası açılmıştır.

Samsun 1. Asliye Ceza Mahkemesi} 6.10.1932 gününde, 1982/368-600 sayı üe{ suçun

sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevine girdiği ve komutanlık yazısı da nazara alına­

rak görevsizlik kararı vermiştir.

Erzincan Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî ÎTahkenıosi; 14.12.1982 gününde 

sanıklar, Haluk Yavuz, Adil Yavuz Yılmaz ve İlhan Arı haklarında açılan davanın yapılan 

tensibinde her üç sanık hakkında sarhoşluk suçundan açılan davanın tefrikine ve sarhoş­

luk suçuna ilişkin terfrik edilen bu dosyanın Adliye mahkemelerinde görülmesi gerektiği 

anlaşıldığından, 2247 sayılı Yasa*nın 19« maddesi uyarmoa uyuşmazlık Mahkemesi*ne başvu­

ruda bulunmuştur.

İNC 11,533 VS TJB ICC :: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahke­

mesi Ceza Bölümü, Servet Tüzün*iîn Başkanlığında, İsmail Oğuz, Nevzat Doğan, Ali Suat Er­

koç, Yaşar Çiftçioğlu, Ergun Argon ve Nail Yücel*in katılmaları ile yaptığı; 14.2.1983 

günlü toplantıda, geçioi raportör Hakim Fikret Erem'in raporu ile dosyadaki belgeler, 

okunduktan| toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Durmuş Oanioglu il« 

Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımoı Yavuz öğüt*ün Adlî Yargı yerinin gö­

revli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünül­

dü!

Samsun 1. Asliye Ceza Mahkemesi'nA« verilen görevsizlik kararı üzerine, Erzincar 

Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî Mahkemesince her üç sanık hakkındaki sarhoşluk 

suçuna ait dava tefrik edilip bu suçun davasının Adlî Yargı yerinde görülmesi gerektiği 

görüşü ile Uyuşmazlık Mahkemesine başvurulmuş olmasına göre çözüme bağlanması gereken,
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suçun, yalnız sarhoşluk s çu bulunduğu anlaşılmaktadır.

Sanıklara atılı sarhoşluk s.ıçu, sıkıyönetim ilân ve fa a l iy e t i  erine  ilişkin suç­

lardan olmadığı ve 1402 sayılı Saka+önetim Yasasinm 2301 sayılı Yasa ile değişik 15« 

maddesi kapsanma da girmediğinden bu suça ait davanın Adlî Yargı yerind e  görülmesi ge­

rekir.

Bu. nedenle, Erzincan Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî Mahkemesinin 

başvurusunun kabuLii ile Samsun 1. Ajfliye Ceza Mahkemesinin görevsizlik kararının sar­

hoşluk suçuna ait bölümünün kal diril mas ma karar verilmesi gerekir.

SONUÇ» Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine 

bu nedenle Erzincan Sıkıyönetim Komutanlığı 2 Numaralı Askerî Mahkemesinin başvurusunu 

kabulü ile Samsun 1. Asliye Ceza Mahkemesinin 6.10.1982 günlü, 1982/363-600 sayılı gö­

revsizlik kararının sarhoşluk suçuna ilişkin kısmının kaldırılmasına 14»2.1983 günün­

de kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.
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