T OZET t Sikiyonetim 118n ve faaliyetleri-

UYUSMAZLIK MAHKEMESI ne iliskili olmayan ve 1402 sayili ya:|=

CIZA BOLUMO saya 2354 sayili yasa ile eklenen ek—4.
madde kapsamina girmeyen suclara ait da-
ESAS NO t 1983/222 vanin adli yargi yerinde gorulmesi gerek-
KARARNO  J 1983/562 tigh hk.

KARAR

Davaci :K.H.

Saniklar tMehmet Yildirim ve arkadaslari«

OLAY : Saniklardan Mehmet Yildirim ve Mehmet Cagcagakar'in (Cavcavakar)
1980 yilinda italya'ya birlikte ve anlasarak 3,5 kilo eroini c¢ikardiklari,orada Misir uy-
ruklu Yusuf adindaki bir kisiye Mehmet Yildirim tarafindan eroinin satildigi,italya'ya
nakliye isinin sofor olan Mehmet Cagcadakar tarafindan yapilmis oldugu,bundan sonra 198l
yilinda da ayni sahislarin bir kilo 800 gr.eroini ayn sekilde cikararak,yine ayni sahsa
Mehmet Yildirim vasitasi ile sattiklari,bu suretle birinci satistan 350 bin lira,ikinci
satistan 1500 M.1n Mehmet Cagcagakar'a verildigi,18*11.1982 tarihinde de ele gecen 955,
80 gr.eroini yurt disina ihrac etmek maksadiyla ve Ali Gultekinin aracihigr ile Ahmet Fek—
demirden 1 milyon 250 bin Turk Lirasi bedelle satin aldiklari,bu eroini saklamak icin daht
onceden de is yaptirdiklari marangoz Tahir Tohumcuya giderek buna 6zel saklama yerleri
yaptirdiklari, adi gecene bu is icin yiksek lUcret 6dendigi,bu suretle Ali Gultekin, Ahmet
Pekdemir ve Tahir Tohumcunun da bu eyleme karistiklari,son alman eroini Mehmet Yildirim
ve Mehmet Cagcagakar'in naklederken arabalarinda yapilan arama sonucu yakalandigi,ayrica
sanitklardan Davut Ucar'm yine Ali Gultekin araciligr ila Mehmet Karakus'a 5 kg, eroin sat-
ti1g1 ve bu satista para karsiligr olarak altin zincir ve bilezik kullanildigi,bu suretle
bu saniklarin da eroin alim satimi yaptiklari ve bulundurduklari,keza Mustafa Karakus,MUum-
taz Cakmak,Habib Kayis,Kazim Sesli adindaki sahislarin da eroin bulundurmak ve satmak fiil*
lerini isledikleri Ankara Sikiyonetim Komutanligit Askeri Savciligi'nca iddia olunarak,ey-
lemlerine uyan TCY.nin 403/1-2.,403/3—-4«maddeleri uyarinca cesitli kez cezalandirilmalari
istemiyle haklarinda Sikiyonetim Askeri Mahkemesi'ne kamu davasi acilmistir.

Ankara Sikiyonetim Komutanligi 4 Numarali Askeri Mahkemesi:14.6.1983 guni1,1983/
70—42 sayi ile;atil1 sucun Askeri Yargitay ve Uyusmazlik Mahkemesi kararlarinin getirdigi
acikhiklar karsisinda devletin siyasi veya mali veya iktisadi veya askeri veya idari guven-
ligini bozacak boyutlarda olmadigi,

1
Ankara 1.Agir Ceza Mahkemesi:23.8.1983 gun(,1983/148—101 sayi ile;saniklara ati—
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IX sucun 2354 sayil1 yasa’nin ek—4.maddeslnde belirtilen vehamet derecesinde oldugu,

Gerekcgeleriyle gorevsizlik kararlari vermislerdir.

Boylecefher iki mahkemenin kesinlesen gorevsizlik kararlari arasinda,2247
saytl1 yasa'nin l4*maddesinde belirlenen olumsuz gérev uyusmazligi dogmustur.

INCELEME YE GEREKGE : Turk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza Bolumii{Servet Tuzin’in Baskanligi'nda,Y.ismet Ayer,Ali Suat Erkoc.Mustafa
Aksoy»Necati Karakis,Yavuz T.0zgen ve Muammer Aksit'iin katilmalari ile ygctigr 17.10.1983
gunli toplantida,gecici raportdor Hakim Tulez Earutogld’nun raporu ile dosyadaki belgeler
okunduktan {toplantiya Cunhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci Durmus Ganioglu ile
Askeri Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimci Fustafa Glzel* in Askeri Yargi yerinin
gorevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari dinlendikten sonra geregi gorusulUp dusunil-
du:

Saniklara atili suclar,Gaziantep ve Ankara illerini de kapsanma alarak 13
ilde 26.12.1978 gunu ilan edilen sikiyonedimten sonra,1980-1981 yillari ve 18.11.1982
de islenmistir.

Atih suclarin sikiyonetim il&dnindan sonra islenmesi nedeniyle gorevli yargi
yerini belirlemede 1402 sayili1 yasa*nin 15.maddesinin gozoninde tutulmasi gerekir.

Anilan maddeye gore sikiyonetim ilanindan sonra islenen bir sucg»sikiyonetim
ilan ve faaliyetlerine iliskin ve bu maddenin cesitli bentlerinde sayilan suclardan biri
ise,bu suclara iliskin davaya bakma gorevi sikiyonetim askeri mahkemesine aittir.

Saniklarin cezalandirilmasi istenen TCY.nin 403 ve devami maddelerindeki uyus-
turucu madde kacakciligr suClari 1402 sayili yasa’nin 15»maddesinin (f) bendinde yer alan
kamunun selameti aleyhine islenen sucglardandir.Ancak sucun anilan maddede yer almasi ye-
terli olmayip,maddenin uygulanmasinin Onkosulu olan sikiyonetim ilan ve faaliyetlerine
iliskinlik kosulunun da olayda gerceklesmesi gerekir.

Sucun,sikiydnetim ilan ve faaliyetlerine iliskin olup olmadigina gelincejbu
husus Anayasa’nin sikiyonetim ilan »edenlerini gosteren maddesi ile sikiydnetim ilan
kararlarinda yer alan nedenler ve elde olunan kanitlar serbeetce degerlendirilmek sure-
tiyle tesbit olunabilir.

incelenen dosyada yer alan anlatim,belge ve bulgulardan,sanilclarin bir sebeke
olusturarak yurt disina cesitli tarihlerde eroin kacirdiklari,alip sattiklari,satilmasi-
na aracilik ettikleri ve bu amacla bulundurduklari belirlenmekte ise de,bu sucu herhangi
bir yasa disi oOrgite parasal olanak saglamak amaciyla yaptiklari hususunda herhangi bir \
somut kanita dosyada rastlanmamakta, tersine tamamen ticari kazanc gayeaiyle bu isle ug-

rastiklari kanaatine varilmaktadir®
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Bu durumda,sucun sikiyonetim 118n nedenlerine iliskinligi saptanmadigindan,
1402 sayili yasa'nin 15.maddesinde ongorulen onkosul gerceklesmemekte, davada "bu maddenin
uygulama olanagir bulunmamaktadir.

Sayet sikiyonetim ilanindan sonra islenen bir kacakcilik sucu 1402 sayili ya-
sanin 15»maddesi kapsamina girmiyorsa,bu kez anilan yasaya 2354 sayili1 yasa ile eklenen
ek—4.madde kapsamina girip girmediginin arastirilmasi gerekir.

S6z konusu ek—4.madde "Devletinjsiyasi veya mali veya iktisadi veya askeri veya
idari guvenligini bozacak nitelikteki kacakc¢ilik sucunu isleyenler ile,sikiyonetim askeri
mahkemelerinin godrevine giren suclari isleyenlerin fiillerine istirak halinde olmasa bi-
le,bunlara her ne sekilde olursa olsim yardim ettigi anlasilan kacakc¢ilik suclari sanik-
larinin kacakcilik davalarina bakmak gorevi kanunun 13.maddesindeki zaman kaydina bakil-
maksizin sikiyonetim askeri mahkemelerine aittir.

Kanunun 13 ve 15*maddeleri kapsamina giren kacakcilik suclarina iliskin gorev
hukimleri saklidir” hikmini tasimaktadir.

Anilan maddenin konulus amaci,gerekcesi ve madde metninin birlikte degerlendi-
rilmesi sonucu,sayet bir kacakc¢ilik sucu nitelik veboyutlar: itibariyle devletin,ic ve
dis guvenligini tehdit edecek dereceyi bulmussa,bu suclara istisnai olarak sikiyonetim
askeri mahkemelerinde bakilacak,aksi halde bu suclara bakma gorevi adli yargir yerlerine
ait olacaktir.

GoOrevi saptarken kacakciligin ek—4.maddede yazili1 boyuta ulasip ulasmadigr hu-
susu sadece maddi degerin esas alinmasi ile degil,dava konusu eylemin icra edilmesinde
ongorilen gaye ve kacirilan esyanin niteligi de gozonine alinmak suretiyle devletin Siya-
si,mali,iktisadi,askeri veya idari guvenligi yoninden dogurabilecegi tehlike’\)gaararln bo—
Jnitlan degeriendirilmek auretiyle tesbit edilmek gerekir.

Dava konusu olayin tim yonleri ele alinmadan,yalnizca sucun tiri ve maddi dege-
ri esas alinmasi suretiyle kacakciligin ek—4.maddede yazili1 boyuta ulasip ulasmadigr hu—
susunun tesbiti dogru olmaz.Zira, sucun islenme sekli,eylemin niteligi,suctan zatear gore-
ne verilecek zararin ve yaratilan tehlikenin agirligi,kastin yogunlugu,sucun agirhigi,
suclularin sosyal ve psikolojik durumlari,mizac ve memuriyetieri, ifa ettikleri gorevin
gerekleri,kacirilan egryanin miktari degisiklik gostereceginden genel olarak hicbir sucun
baska bir suca ve hicbir suclunun digerine benzedigi kabul edilemez.Bu bakimdan goérevi
saptarken kacakciligin ek—4.maddede belirtilen boyuta olasip ulasmadigir hususu sadece
maddi degerin ve suc turinin esas alinmasi suretiyle degil »yukarida belirlenen olculer

g6zonunde bulundurularak ve sonu¢ olarak dava konusu olayin tm yonleri degerlendirile—
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rek sozi edilen ek—4.madde kosullarinin gercgeklesip gerceklesmedigi belirlenmelidir.

Olay tarihi alan 1980-1981 yillari ve 18.11.1982 tarihinde saniklarin bir
sebeke halinde yurt disina eroin kacirdiklari iddiasi ile haklarinda TCY.nin 403 madde-
sinin uygulanmasi istemiyle Ankara Sikiyonetim Komutanligr Askeri Savciliginca acilan
kamu davasinda;tetkik konusu kacakcilik olayinin 2354 sayili yasa’nin ek—4.maddesinde
ongorialen "devletin mali,iktisadi,idari,siyasi” givenligini tehdit edecek ve bozacak
boyut ve nitelikte oldugu kabul edilemeyecegi cihetle davanin adli yargi yerinde gorul-
mesi ve bu nedenle Ankara I.Agir Ceza Mahkemesi’nin 23*8.1983 gunlii, 1983/ 148—101 sayili
gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar verilmesi gerekir.

Bu goriuse Baskan Servet Tuzin ve Uye T.ismet Ayer katilmamistir.

SOMUC  :Anlasmazligin niteligine gore Adli Yargi yerinde c¢oziulmesi gerektigi—
ne,bu nedenle Ankara I.Agir Ceza Mahkemesi'nin 23*8.1983 giinl(,1983/148—-101 sayi1li1 g6-
revsizlik kararinin kaldirilmasina,Y.ismet Ayer ve Servet Tuzun'Un karsi oylari ve oy—

cokluguyla 17*10.1983 gununde kesin olarak karar verildi.

Baskan Uye Uye Uye
Servet Tuzln Mustafa Aksoy
Aksut
I
7
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KARSI OY YAZISI

Dava konusu olayda saniklarin kendilerine isnat olunan uyusturucu madde

kacakciligr sucunu,yurt disinda yabanci uyruklu bazi kisilerle de iliski kurmak su-
itibariyle devletin aleyhine dogacagi

retiyle ve surekli bir sekilde islemis olmalari
itibare alindikta; 2354 sayil1 yasa'

zarar ve tehlikenin agirligir ve vehameti nazari

nin Ek—4»maddesindeki kosullarin gerceklesmis oldugunun kabult gerekir*
Bu nedenle, tetkik konusu eyleme Sikiyonetim Askeri Mahkemesi‘nde bakil-

masi gorust ile codunluk kararma kati imiyoru”

Baskan Uye
Y.Ismgt Ayer

D/fe.



