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askerlik hizmet ve görevleriyle ilgili 

olmayan suçlara ait davanın adli yargı 

yerinde görülmesi gerektiği hk.
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O L A Y  ı İskenderun Merkez Komutanlığında inzibat eri olarak aske

lik yapan sanığın 30.7*1981 gününde, çalış tığı dükkândan çıkıp evine gitmekte olan 9 ya

1 arında mağdur Murat Coşkun*un arkasından giderek bir eliyle kafasını bir eliyle de ko 

lunu tuttuğu, mağdur bağırınoa ağzını kapatarak sarılıp kaçağına aldığı,zorla yakında la 

lunan inşaata götürmek istediği, mağdurun imdat diye bağırması üzerine etraftan yetişen 

leri gören sanığın mağduru bıraktığı^böylece zorla kaçırmaya teşebbüs »uçunu işlediği 

ileri sürülerek  ̂eylemine viyan TCK.nun 430/l.,431.maddelerine göre cezalandırılması is­

temiyle İskenderun C.Savcılığı*nca kamu davası açılmıştır.

İskenderun Ağır Ceza Mahkemesi: 6.10.1981 günün de, 19 8l /154̂ -148 sayı ile 

sanık hakkında zorla kaçırmaya tan teşebbüs suçundan dava açıl dığı  ̂sanığın olay tarihi 

de ve halen askerlik görevini ifa ettiği,askeri ceza kanununun 1§2.maddesi gereğince 

asker kişiler tarafından işlenen ırz ve iffete tecavüz suçlarının TCK.nun 8.babın da ön
%

görülen cezalarla cezalandırılacağının öngörüldüğü,böylece sanık hakkında Askeri Ceza 

Kanunu*nun uygulanması gerektiği,bu durumda davaya Askeri Yargı yerinde bakılması icap 

ettiği gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

ö.Kolordu Komutanlığı Askeri Mahkemesi: 12.10.1982 gününde, 1982/257-293 

sayı ilejAskeri Ceza Kanunu'nun 152.maddesinin Türk Ceza Kanunu’na atıf yaptığı^ırz ve 

iffete tecavüz suçları askeri suç niteliğini taşımakta ise de;davada söz konusu olan 

suçun ırz ve iffete tecavüz değil,kaçırmaya teşebbüs suçu olduğu TCK.nun 430/l.ve 431« 

maddelerinde yer edan suçun ırz ve iffeti- tecavüz teşkil eden suçlardan olmadığı,öte 

yandan mağdurun asker kişi bulunmayıp olayın Askeri mahalde cereyan etmediği ve suçun 

askerlik hizmet ve görevleriyle ilgili olarak işlenmediği,böylece davada Adli Yargı ye­

rinin görevli olduğu kanısına varıldığı belirtilerek 2247 sayılı Yasa'nın İŞ. maddesin e 

göre Mahkememiz’ e başvuruda bulunmuştur.

İKÇra.-RitE VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuş­

mazlık Mahkemesi Ceza Bölümü jK en an Terzioğlu’nun Başkanlığl’nda, İsmail Oğuz,Nevzat Doğ 

Ali Suat Erkoç,Yaşar Çiftçioğlu.Ergun Argon ve Nail Yücel’ in katılmaları ile yaptığı 7
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3*1983 günlü toplantıda,geçioi raportör Danıştay Tetkik Hfikimi M.İlhan Dinç'in raporu 

ile dosyadaki belgeler okunduk t an,toplant ıy a Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yar­

dımcı Durmuş Ganioğlu ile Askeri Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Demir Akî 

su'nun davada Adli Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendi! 

ten scmra gereği görüşülüp düşünüldü:

Askeri Ceza Yasası'nm 1.maddesinde belirtildiği üzere bu yasada yazılı 

olan suçlar Askeri Suç olduğu gibi, TCK.nun da yazılı olup da o yasaya Askeri Ceza Yas< 

sınca açıkça atıf yapılan suçlarda askeri suç sayılırlar.

Askeri Ceza Yasası'nm 152.raaddesijırz ve iffete tecavüz eden askeri şdj 

hışlar hakkında TCK.nunt» 8.b abında yazılı cezalar tatbik olunur hükmünü taşım akta, TCI 

nun Adaibı Umumiye ve Nizamı Aile aleyhine işlenen cürümlere ilişkin 8.babında,sanık h< 

kında uygulanması istenen 430. ve 431.maddeler yer almaktadır.

Bu duruma göre sanığa atılı suç askeri suç niteliğini taşıyor görünüyor« 

da Askeri Ceza Kanunu'nun lŞ2.maddesinin açıkça ırz ve iffete tecavüz ibaresini yer vı 

mesi,TCK.nun 430.maddesinde yer alan suçısı ise ırz ve iffete tecavüz teşkil eden suç­

lardan olmaması ve asker kişi olmayan mağdur aleyhine askeri mahalde işlenmemesi ve 

askerlik hizmet ve görevleriyle ilgili olmaması bakımından davanın Adli Yargı yerinde 

görülmesi gerekir.

Açıklanan nedenlerle davan m  Adli Yargı yerinde görülmesine ve İskender 

Ağır Ceza Mahkemesi*nin 6.10.1981 günlü,198l/l54-148 sayılı görevsizlik kararının kal­

dır ılmas ma karar verilmelidir.

SONUÇ : Anlaşmazlığın niteliğine göre Adli Yargı yerinde çözülmesi gere] 

tiğine,bu nedenle İskenderun Ağır Ceza Mahkemesi’nin 6.10.1981 günlü,198l/l54-148 say 

görevsizlik kar ar m  m  kaldırılın asına,7» 3.1983 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar 

verildi.


