T.C. CEET_: Sikiyonetim iladnina neden olan
UYUSMAZLIK MAHKEMESI olaylara iliskin bulunmayan ve 1402
CIzA BOLUMU Sayil1 Yasa'ya 2354 Sayili Yasa ile ek

lenen Ek—4«madde kapsamina g—irmmeyen

ESAS NO : 1984/154 suglara ait davanin AdIT Yargi yerinde
KARAR NO : 1984/418 gorulmesi gerektigi hk.
KARAR
Davaci tKUH.

Saniklar :Emin Yalcin ve arkadaslari.

O LAY :Sanitklarin 1977 yilinda Turkiyeden teminettikleri eroini yurt
disina tesekkiul kurmaksuretiyle Almanya’ya naklettikleri veoradasatacaklari sirada
Alman polisince yakalandiklari iddiasi ile Giresun C.Savciligi'nca eylemlerine uyan
TCY.nin 64.,403/ 1-2-5-6—son maddeleri uyarinca cezalandirilmalari istemiyle haklarinda
kamu davasi acilmistir.

Giresun Agir Ceza Mahkemesi:24.1.1984 guni,1984/23—-4 sayi ile;saniklara
atil1 suclarin 1402 Sayili1 Yasa’nin 2354 Sayili Yasa ile degisik Ek—4.maddesi kapsa-
minda oldugu,

Ankara Sikiyonetim Komutanligr 4 Numarali1 Askeri Mahkemesi:20.6,1984 gund,
1984/88—90 sayi ile;saniklarin ihrac ettikleri iddia edilen eroinin 2,1 kg.oldugu, Al-
renyada yakalanmalari sebebi ile haklarinda dava acildigi,Emin Yalgcin ve Talat Semik'in
cezalandirilmalarina,Bayram Durmus'un beraatine karar verildigi, mahkum olan saniklarin
Almanyada cezalarinin infaz edildigi,ancak kacakc¢ilik konusu malin miktarinin sucun is-
lenis sekil ve suretinin,saniklarin sifat ve memuriyetlerinin,psikolojik ve sosyal du-
rumlarinin,kastm yogunlugunun,fiilin arz etmis oldugu tehlikenin kil halinde degerlen-
dirilmesi sonucu Ek—4» maddede yazili1 unsurlarin bulunmadig: goriusine varildigi,esasen
C.Savciliginin actigir davada saniklarin Tirkiyeden eroin ihrag ettiklerine dair herhan-
gi bir delile dayandiginin aciklanmadigi,saniklar hakkinda Duisburg Mahkemesince verilen
kararda da orada mahkim olan saniklar Emin Yalcin ve Talat Semik’in yakalanan uyusturucu
maddeyi hangi Ulkeden getirmis olduklarina dair delil bulunmadiginin belirtilmis oldugu,
bu durumda davanin mahkemenin gérevine girmedigi,

Gerekcgeleri ile gorevsiz olduklarina karar vermislerdir.

Boylece,her iki mahkemenin kesinlesen gorevsizlik kararlari arasinda 2247
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Sayil1 Yasa'nin l4«Maddesinde belirlenen olumsuz gorev uyusmazligr dogmus,dosya Ankara
Sikiyonetim Komutanlhigr Askeri Savciliginin 13.9%1984 gunli,1984/579 Mit.sayi1l1 mizek-
keresi ekinde Uyusmazlik Mahkemesine godnderilmistir,

INCELEME VB GEREKCE : Turk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
Mahkemesi Ceza Bolumii{Servet Tizin’un Baskanligi'nda,Y.ismet Ayer,Mustafa Aksoy,Tirkan
Guven,Necati Karakis,Yavuz T.0zgen ve Muammer Aksut'un katilmalari ile yaptig:r 8,10.
1984 gunli toplantida,gecgici raportor Hakim Tulez Barutoglu'nun raporu ile dosyadaki
"belgeler okunduktan {toplantiya,Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci Durmus
Ganioglu ile Askeri Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimci 6nder Ayhan'in AdIT
Yargl yerinin gorevli oldugu yolundaki s6zli aciklamalari dinlendikten sonra geregi
gorusulup dusunuldui:

Saniklara atil1 su¢ tim yurtta 12.9.1980 guni ilan edilen sikiyonetimden

onceki Uc ayin disinda,l977 yilinda islenmistir.

Atih suclarin sikiyonetim ilanindan 6nce islenmesi nedeni ile gorevli yar-
g1 yerini "belirlemede 1402 Sayili1 Yasa'nin 13.maddesinin g6zéninde tutulmasi gerekir.
incelenen dosya iceriginden {saniklara atil1 sucun sikiyonetim ilS&ma neden

olan olaylara iliskin bulundugunu gdsterir hicbir belge ve bulguya rastlanmadigi, tersine
tamamen ticari kazang saglamak amaciyla hareket ettikleri anlasilmaktadir.

Sikiydnetim ilanindan 6nce islenen bir kacakcilik sucu,1402 Sayili1 Yasa'nin
13.maddesi kapsamina girmiyorsa,bu kez anilan Yasa'ya 2354 Sayili1 Yasa ile eklenen Ek—4.
madde kapsamina girip girmediginin arastirilmasi gerekir.

Anilan maddenin konulus amaci,gerekgesi ve madde metni birlikte degerlendi-
rilerek bir kacakcilik sucunun nitelik ve boyutlari itibariyle devletin i¢c ve dis given-
ligini tehdit edecek dereceyi bulmasi halinde bu suglara istisnai olarak sikiyonetim
askeri mahkemelerinde bakilacaktir.

Gorevi saptarken kacakc¢iligin Ek—4*maddede yazili1 boyuta ulasip ulasmadigi
hususu yalnizca maddi degerin esas alinmasi iibe degil,dava konusu eylemin icra edilme-
sinde ongorilen gaye ve kacirilan esyanin niteligi ve miktarinin birlikte goz6nine alin-
masi suretiyle devletin siyasi,mali,iktisadi,askeri veya idari givenligi yoninden dogu-
rabilecegi tehlike ve zararin boyutlari degerlendirilerek tesbit edilmesi gerekir.

Dava konusu olayin tum yonleri ele alinmadan yalnizca sucun turd,uyusturucur—
nun miktari ve maddi degerin esas alinmasi suretiyle kacakciligin Ek—4,maddede yazili

boyuta —ulasip ulasmadigi hususunun tesbiti dogru olmaz.
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Zira,sugun islenme sekli,eylemin niteliJi,sugtan zarar gorene verilecek zar
rarm ve yaratilan tehlikenin agirhigi,kastin yogunlugu,suclularin sosyal ve psikolojik
durumlari,miza¢ ve memuriyetleri,ifa ettikleri gorevin gerekli,kacirilan esyanin miktari
degis iki ile gostereceginden™yukarida belirlenen o6lculer g6zoninde bulundurularak ve dava
konusu olayin tim yonleri degerlendirilerek sozu edilen Ek—4,madde kosullarinin gercek-
lesip gerceklesmedigi belirlenmelidir,

incelenen dosya iceriginde yer alan Duisburg Asliye Mahkemesi kararindan;sa-
niklardan Bayram Durmus'un atili sucgtan beraat,diger saniklar Emin Yalgcin ve Talat Se—
mik'in ise Alman Ceza Yasasi uyarinca 5 yil hapis cezasi ile cezalandirilmalarina karar
verilerek,bu cezalarin infaz edildigi,Turkiye’ye doéndiklerinde ayni suctan haklarinda
yeniden dava acildigir anlasilmaktadir,

Duisburg Asliye Mahkemesi'nin D,D:138'de bulunan kararinda aynen "bu sekilde
Almanya’ya eroinin nasil getirildigi ve nasil saklandigi, kimin sakladigi,is adamlarinin
kimligi,i¢ saniktan birisi mi yoksa tciunct bir kisi mi oldugu anlasilamamistir" denil-
mekte,bu—hususta saniklarin anlatimlarindan baska bir belge ve bulg—u da bulunmamaktadir.
Gerci,D,D:309'daki Duisburg Federal Kriminal Muduarlugi’ne ait raporda "Ozet olarak hem
Yalcin,hem Semik ve Durmus'un Rotterdam’da yerlesik uyusturucu madde ticcarlari gurubu-
nun Gyeleri olduklari anlasilmaktadir,” denmekte ise de,Duisburg Asliye Mahkemesi'nce
sonradan verilen mahkdmiyet kararinda saniklarin uluslararasi uyusturucu madde ticareti-
ne blyuk olcide katildiklarinin kanitlanmadigr belirtilmektedir*

Saniklarin arabalarinda ele gecirilen maddenin uyusturucu maddelerin en agir-
larindan eroin olmasi ve az sayilamayacak miktarda bulunmasi kiucimsenemeyecek bir husus
ise de,s6z konusu maddenin Tirkiye'den mi yoksa baska bir yerden mi temin edildiginin
kesin olarak anlasilamamasi,saniklarin atil1 suctan Alman Yargir mercilerince kendilerine
verilen cezalari cekmis olmalari,uluslararasi dizeyde ve buyik capta eroin kacakcgiligi
yaptiklari yolunda yeterli belge ve bulguya dosyada rastlanmamasi,olayin boyutlarinin
sadece bu davadaki sucla sinirl1 gorunmesi gibi hususlar g6zoninde tutularak ve tim dos-
ya icerigi yukarida belirlenen olgulere gore degerlendirilerek,sucun 1402 Sayil1 Yasa'nin
2354 Sayili1 Yasa ile Ek—4«maddesinde 6ngoruldigi bicimde "devletin siyasi veya mali veya
iktisadi veya idari veya askeri guvenligini" tehdit edecek ve bozacak nitelikte olmadigi
sonucuna varitlmistir.

Bu durumda,davanin AdIT Yargi yerinde gorilmesi gerektiginden,Giresun Agir

Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar verilmelidir.
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SQKUE_: Anlasmazligin,niteligine gore Adli Yargi yerinde cozulmesi gerektigi-
ne,bu nedenle Giresun Agir Ceza Mahkemesi'nin 24.1.1984 gunl(,1984/23—-4 sayil1 gorev-

sizlik kararinin kaldirilmasina,8.10.1984 ginunde kesin olarak oybirligiyle karar ve-

rildi.

Baskan Uye



