
T.C.

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ

HUKUK BÖLÜMÜ

ESAS NO 

KARAR NO

: 1984/5 

: 1984/6
K A R  A R

22S[— * İki ayrı görevsizlik kararı 

bulunmadığı ahvalde olumsuz görev uyı 

mazlığmdan sözedilemiyeceği ve bu k< 

nuya ilişkin başvurunun reddi gerekti 

hk.

Davacı t Özcan Ceylân

Vekili s Av.Nurettin Kavcı, Bankalar Cad.Assicurazionu Generali Han

Kat.l. No*101-110 Karaköy/İSTANBUL 

Davalı t Milli Savunma Bakanlığı

K O N U  ,ı Denizcilik Yüksek Okulu öğrencisi olan davacının okuldan çıka

rılmasına ilişkin işlemin iptali istemiyle Askeri Yüksek İdare Mahkemesi'ne idari dava 

açılmıştır.

Askeri Yüksek îdare Mahkemesi 2.Dairesi* 11-1-1984 gününde,1984/57-9 sayı 

ile; davacının askeri öğrenci ve binnetice asker kişi olmadığı ve 1620 sayılı yasa'nm 

20*inaddes indeki koşulların gerçekleşmediği,davada mahkemelerinin görevsiz olduğu gerekçe

siyle görevsizlik kararı vermiştir*

Davacı vekili, 27-2-1984 günlü dilekçesinde; davacı ile aynı durumda olan öğ

rencilerin aynı konuda açtıkları davalarda idare mahkemesi ve Askeri Yüksek İdare Mahkeme 

si'nin ayrı ayrı görevsizlik kararı verdiklerini,bu durum muvacehesinde görev uyuşmazlığı 

doğduğunu ileri sürerek,bu uyuşmazlığın çözümüne karar verilmesini istemiştir*

İNCELEME VE GEREKÇE r : Türk Ulusu adına Yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

Mahkemesi Hukuk Bölümü; Servet Tüzün'ün Başkanlığı*nda, Zekâi Özdil,Şerafettin Seyhun, 

Gönen Eriş,Şafak Sancar,Erol Çırakman ve Şahap Erenel'in katılmaları ile yaptığı,26-3- 

1984 günlü toplantıda, geçici raportör Danıştay Tetkik Hakimi M.İlhan Dinç’in raporu ile 

dosyadaki belgeler okunduktan; toplantıya, katılan Danıştay Başsavcısı Ali Rıza Alpaslan 

ile Askeri Yüksek îdare Mahkemesi Başsavcısı Turgut Akan'm oluşmuş bir görev uyuşmazlığı 

bulunmadığından,başvurunun reddi gerektiği yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten son

ra gereği görüşülüp düşünüldü.

2247 sayılı yasa'nm 14*maddesi; adli,idari ve askeri yargı mercilerinden en 

az ikisinin taraf lan,sebebi ve konusu aynı olan davada kendilerini görevsiz görmeleri 

ve bu yolda verdikleri kararların kesin veya kesinleşmiş bulunması halinde olumsuz görev 

uyuşmazlığından sözedileceği hükmünü içermektedir*

Dosya içeriğinden; davacının hakkında tesis olunan idari işlemin iptali isteM 

miyle Askeri Yüksek İdare Mahkemesi'ne idari dava açtığı ve bu davanın görev yönünden red

dedildiği görevli yargı yerine açtığı davanın ise,Ankara 1 Nolu İdare Mahkemesi'nde 1984/ 

320 esasına kayıtlı ve derdest olduğu,henüz görevsizlik kararı verilmediği anlaşılmıştır* 

Bu duruma göre; ortada sadece Askeri İdari Yargı yerince verilmiş bir görev

sizlik kararı bulunduğundan,2247 sayılı yasa'nm 14*maddesinde belirlenen koşullar gerçek

leşmemiş ve henüz çözümlenmesi gereken bu olumsuz görev uyuşmazlığı oluşmamıştır*

Davacı ile aynı durumda olan öğrencilerin açtıkları davalarda oluşan olumsuz
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görev uyuşmazlıkları mahkememiz*ce çözümlenmiş ve bu davalarda idari yargı yerinin görev 

li olduğu karara bağlanmış ise de; davacı tarafından emsal olarak gösterilen bu görev 

uyuşmazlıklarının doğması ve çözümlenmesi; davacı hakkında henüz olumsuz görev uyuşmazlıi 

bahis konusu olmadığından,bu aşamada gözönüne alınamaz.Ancak davacının açtığı davalarda 

idari ve askeri-idari yargı yerlerince görevsizlik kararları verilmesi ve olumsuz görev 

uyuşmazlığı doğması halinde gözönünde tutulabilir*1

görevsizlik kararı verilmesine karşın,İdare Mahkemesi'nce görevsizlik kararı verilmediği 

cihetle, olumsuz görev uyuşmazlığı oluşmadığından,başvurunun 2247 sayılı yasa'nın 27*toach 

desi uyarınca reddine karar verilmelidir*

SONUÇ rx Askeri Yüksek İdare Mahkemesi'nce görevsizlik kararı verilmiş ise de; 

îdari Yargı yeri olan İdare Mahkemesi'nce görevsizlik kararı verilmemiş olduğu ve bu du

ruma göre,2247 sayılı yasa'nın 14.maddesinde olumsuz görev uyuşmazlığı için öngörülen ko

şullar gerçekleşmediğinden,başvurunun aynı yasa'nın 27*toaddesi gereğince reddine, 26-3-198- 

gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi*

Bu nedenlerle; davacının açtığı idari davada AskeriYüksek İdare Mahkemesi'nce

üye

Erol Çırakman

Üye 

Şahap Erenel


