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Personel kisminda gorevli olan sanik sivil memur Nazmi Kursunluoglu’nun, amiri Yzb.
Fahrettin Dundar tarafindan verilen emir Uzerine, 31. Mart 1983 tarihinde terhise tabi
olan ayni yerde gJrevli sayilari 30’a yakin astegmenlerin terhis ve gidecekleri adresle-
re gore harcirah tahakkuk islemlerini Ustlendigi, bu amacla dosyada miteaddit nushasi
bulunan mutemet dilekcgelerini daktilo ile yazip hazirladigr ve terhis edilecek olan ye-
dek subaylara vererek pul yapistirtip tzerini ve aciginit imzalattirdigi, ayni sekilde
"aile yollugu bildirimi" formlarini da vererek pullayip imzalattirdig: ve kendilerine
bundan sonraki islemleri« kendisinin tamamlayacagini, bir kac¢ gui1 icinde herkese harci-
rahlarini ve terhis belgelerini verecegini soyledigi, terhis ve yolluk tahakkuk islem-
lerini hazirladigr sirada astegmenlerden Mustafa Mutlu’ya bekar oldugu halde sanki Nej—
la isimli bir kisiyle evliymis gibi Mersin’e kadar 40.275 lira harcirah tahakkuk etti-
rip parayl aldigi, astegmenfise sadece onun gercek adresi olan Ankara adresine duzenlen-
mis terhis cizelgesini verdigi, astegmenlerden Oktay Demirag icin biri Ankara Cebeci
olan gercek adresine, digeri de Elazig YSE. Bolge Mudurlugu lojmanlari adresine olmak
Uzere terhis belgeleri hazirladigi, bunlardan gercek adresi Ankara olani Oktay Demirag’ £
verdigi>Elazi1§ adresini ihtiva eden terhis belgesini de harcirah evrakina ekleyip sanki
Elazi1g'a gidiyormus gibi 42.260 lira harcirah tahakkuk ettirerek parayi aldigi, fakat
Oktay Demirag’a vermedigi ve bu gibi islemleri diger astegmenler icin de yaptigi, bu
suretle sanigin memuriyetini icra sirasinda tamamen sahte evrak tanzim ederek hazineden
haksiz yere para almak suretiyle umumi bir mazarrat meydana getirdigi belirtilerek
Genelkurmay Baskanligi AskerT Savciligi'nca dizenlenen 26.7.1983 gunli, 1983/420 esas
sayil1 iddianame ile eylemine uyan TCK.nun 399/l«» 80. maddeleri uyarinca cezalandiril-
masi istemiyle hakkinda kamu davasi acilmistir.

Genelkurmay Baskanligir AskerT Mahkemesi; 28.12.1983 gunu, 1983/374—426 sayi ile;

sanigin emekli olmasi nedeniyle askerT mahkemede yargilanmayi ssrektiren ilginin kesil-

mis oldugu,
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Ankara 4» Agir Ceza Mahkemesi; 3.2.1984 gunid, 1984/34-15 sayi ile; sanigin sucu
Milli Savunma Bakanligi‘'nda sivil memur olarak calisirken isledigi, kendisinin Askert
Ceza Muhakemeleri Usuli Kanunun 10/c. maddesinde belirtilen asker sayilan bir kisi ol-
dugu, s;.cun islendigi yerin askerT bina icerisinde ve asker Kkisiler aleyhine islenmis
bulundugu, sonradan emekliye ayrilmis olmasinin sucun adliye mahkemelerinde bakilmasi-
ni1 gerekli kilmayacagi,

Gerekcgeleri ile gorevsiz olduklarina karar vermislerdir.

Boylece, her iki mahkemenin kesinlesen gorevsizlik kararlari arasinda 2247
sayil1 Yasa'nin 14« maddesinde belirtilen olumsuz gérev uyusmazligicbgmus, dosya Anka-
ra C. Savcihiginin 22.3.1984 gunlu, 1984/560 esas sayili muzekkeresi ilisiginde Uyus-
mazlik Mahkemesilne gonderilmistir.

iNCELEME VE GEREKCE: Turk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan Uyusmazlik
MahkemesiCeza Bolumi, Servet Tuzun'Un Baskanligi*nda, Y. Ismet Ayer, A. Mazhar Akman,
iirkan Given, Necati Karakis, Ergun Argon ve Yavuz T. Ozgen'in katilmalari ile yaptigr,
28.1.1985 gunlu toplantida, gecici raportdr Hakim Tulez Barutoglu'nun raporu ile dos-
yadaki belgeler, okunduktan; toplantiya, Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardim-
c1 Durmus Gahioglu ile AskerT Yargitay Bassavcisi yerine katilan Yardimci Ferhat Fer—
hanoglu'nun AdIT Yargi yerinin gorevli oldugu yolundaki z6zli aciklamalari dinlendikten
sonra geregi gorusulip duasunualda:

Olay Milli Savunma Bakanligi‘'nda, sivil memur olan sanigin terhis edilen yedek
subay astegmenlerden harcirah vs. islerini takip icin mutemet dilekcesi almasi, gidecek-
leri yerden daha uzak mesafeler icin tahakkuk ettirdigi harcirahlari vermemesi veya
eksik 6demelerde bulunmasi nedeniyle TCK.nun 339» maddesi uyarinca hakkinda kamu davasi
acilmasindan ibarettir.

Sanik sucu isledigi tarihte 353 sayili Yasa'nin 10/c maddesi uyarinca asker Kki-
si, sucu isledigi yer de askeri mahal ise de, daha sonra emekli olmak suretiyle askerT
mahkemelerde yargilanmayi1 gerektiren ilgi kesilmistir.

AskerT Mahkemeler Kurulus ve Yargilama Usull Hakkindaki Yasa'nin 17» maddesin-
de aynen "AskerT Mahkemelerde yargilamayi1 gerektiren ilginin kesilmesi daha 6nce isle-
nen sucglara ait davalara bu mahkemelerin bakmak gérevini degistirmez. Ancak islenen
askerT bir suc degilse veya askerT bir suca baglit bulunmuyorsa sorusturmaya baslanmis
olsa dahi askerT mahkemenin gorevi sona erer*', denilmektedir.

Askert— suc ise; AskerT "eza Yasasi'nda yer alan veya Turk Ceza Yasasi'nda ya»

z1l1 olup da anilan yasa ile TCK.nuna acgikga atif yapilan su¢ bi¢ciminde tanimlanmakta-

dir.
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Sanigin cezalandirilmasi istenen TCK.nun 339« maddesi AskerT Ceza Yasasinda
yer almayip, minhasiran  TCK.nunda dizenlenen bir suctur. Boyle olunca; emekli ola-
rak askerlikle iliskisi kesilen saniga isnat olunan bu sug, AskerT bir su¢ olmadigi
gibi askerT bir suca da bagli bulunmadigindan davanin AdIT Yargi yerinde gorulmesi
gerekir.

Bu nedenlerle Ankara 4« Agir Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinin
kaldirilmasina karar verilmelidir.

SONUG: Anlasmakligin, niteligine gore AdIT Yargi yerinde cozilmesi ge-
rektigine, bu nedenle Ankara 4« Agir Ceza Mahkemesi'nin 3.2.1984 giunli, 1984/35-15
saythh gorevsizlik kararinin kaldirilmasina, 28.1.1985 gununde kesin olarak oybirli-

giyle karar verildi.
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