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Sanıklar j M» Yunus Kıvılcım ve arkadaşları

0 L AY'______ LJ-“  Sanık Mahmut Yunus Kıvılcım'ın 19.4«1978 günü kalmış olduğu

Kılıçaslan Otelinin odasında yapılan arama sırasında bol miktarda yasak yayın, toplat­

ma kararı bulunan yasaklanmış dergi ve gazetelerle milli duyguları zayıflatmayı amaçla­

yan ezgi ve marşları kapsayan bantlar ve yapıştırılmak üzere özel bastırılmış çok sayı­

da kürtçe el ilânları ile Sosyalist Kurtuluş Dergi Başlıklı üç koçanlı makbuzların el« 

geçirilmesi üzerine sanığın gizli örgüt kurma çabası içerisinde olacağı ihtimaline bine 

en olaya resen el konulduğu, emniyetçe yapılan sorgulaması sırasında öz olarak 1971 yı- 

lınfe kadar Türkiye Halk Kurtuluş Partisi'nin var olduğu^daha sonra aralarında çıkan ar 

laşmazlıklar sonucu bu örgütün kurtuluş, emeğin birliği, devrimci yol, halkın kurtuluşt 

gibi guruplara ayrıldığı, kendisinin kurtuluş gurubuna mensup ve bu topluluğun fikirle­

rini benimsediği^ kendi fikrinde olanların yayın organı olan kurtuluş dergi ve kitapla­

rını Ağrı'ya getirtip sattığı ve Ağrı halkının çoğunluğnun lcürt olması nedeniyle onla­

rın sempatisini kazanmak için kürtçe el ilânları bastırdığı, Kürdistan Devleti kurulmas 

davasının gerçekleşmesi uğrunda olanca gücü ile çalıştığı biçiminde beyanlarda bulundu­

ğu Ağrı G. Savcılığınca ileri sürülerek eylemine uyan TCK.nun 141/1-5-7«, 142/1-3-4̂ -6- 

7. ve TCK.nun 526. maddesi uyarınca cezalandırılması istenerek hakkında 27.4*1978 günlt 

1978/250 esas sayılı iddianame ile kamu davası açılmıştır.

2- Sanıklar Cemil Demirkan, Selahattin Yaşar, Sabahattin Yaşar, Dara Kutlay­

ın olay tarihi olan 19.4*1978 de hakkında yukarıda tarih sayısı yazılı iddianame ile 

dava açılan diğer sanık Tîahmut Yunus Kıvılcım ile birlikte örgüt kurarak propaganda

yaptıkları ve emanette kayıtlı bulunan bölücü nitelikteki yasak yayınları sattıkları,
¡d o lir ) i l  i / e

Kürdistan Devleti Kurma hususunda faaliyette bulundukları* eylemlerine uyan TCK.nun 

141/1-5^7., 142/1-3-4-6-7. ve 526. madieleri uyarınca cezalandırılmaları istenerek 

29. i 2.i 978 günlü, 1978/250 esas sayılı ek iddianame ile kamu davası açılmıştır.

Ağrı Ağır Ceza Mahkemesi; her iki dava dosyasını birleştirerek muhakemeleri­

nin 1978/130 esasa kayıtlı dosya üzerinden yürütülmesine karar vermiştir. Daha sonra

otoâ-ötfuk 9 . 6. I 98O günü, 1978/130 esas, I980/57 karar sayı ile; 1402 sayılı Yasa­



nın 13. ve İŞ. maddelerine göre sıkıyönetim ilânından önce işlense dahi sanıklara atılı

suçlara ilişkin bu davanın sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görevine girdiği ve esasen 

,i»
Ağrı ilinde sıkıyönetim kapsamına alınmış olduğu, gerekçesiyle görevsizlik kararı ver­

miştir.

Dosya C. Savcılığı kanalı ile Erzurum-Ağrı-Kars İlleri Sıkıyönetim Komutanlı­

ğı Askerî Mahkemesi'ne gönderilmiş ancak, 9» Kolordu ve Sıkıyönetim Komutanlığı 22 Arali 

I98O günlü, 1980/1821 Ad.Müş. sayılı yazısı ile 1402 sayılı Yasa'nın 13. ve 15» madde­

leri gereğince dava dosyasının Ağrı Ağır Oeza Mahkemesinde görülmesini isteyerek dosya­

yı tekrar Adlî Yargı yerine iade etmiştir.

Ağrı Ağır Ceza Mahkemesi; 5.10.1984 günlü, 1981/3 esas, 1984/175 karar sayı 

ile; daha önce mahkemelerince görevsizlik kararı verilerek dosyanın sıkıyönetim askeri 

mahkemesine gönderildiği ancak, 9* kolordu ve Erzurum-Kars-Ağrı İlleri Sıkıyönetim Ko­

mutanlığının 22 Aralık I98O tarihli yazıları ile dosyanın geri çevrildiği bunun üzeri­

ne yeniden esasa alınarak duruşmaya devam edildiği, fakat Yargıtay 4« Ceza Dairesinin

22. 3.1984 günlü, 1984/1934-2104 sayılı ilâmında da açıkça belirtildiği üzere kesinleşen 

görevsizlik kararı üzerine dosyanın Askerî Mahkemeye tevdi olunması ve sıkıyönetim as­

keri mahkemesince de görevsizlik kararı verildiği takdirde dosyanın Uyuşmazlık Mahkeme­

si'ne intikalinin sağlanması ve görevsizlik kararının yazılı emir yoLu ile kaldırılması 

cihetine gidilmesi gerekirken hazırlık soruşturması sırasında kullanılması gerekip, ke­

sinleşmiş mahkeme kararlarına karşı kullanılması olanağı bulunmayan sıkıyönetim komu­

tanına 1402 sayılı Yasa'nın 2301 sayılı Yasa ile değişik 13. ve 15. madleleri ile veri­

len yetkiye dayanan komutanlığın _yazısı üzerine duruşmaya devam ile hüküm kurulmasının

yasalara aykırı olduğu açıkça kabul edilmiş ol du^hjndan, yukarıda belirtilen fiili ve
kai'jr- ı/t ^ e r e k

yasal durum karşısında yargılamanın durdurulmasına/ 'we dava dosyasının gereğinin takdir 

ve ifası için Erzurum Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi'ne gönderilmiştir.

Erzurum-Kars—Ağrı-Artvin İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesi;

29.1 .1985 günü, 1984/186 esas sayı ile; sanıklara atılı suçların 1402 sayılı Yasa'nın 

13. maddesindeki süre vebağlantı koşulunu içermediği ve bu nedenle de mahkemenin görevi 

dışında bulunduğu gerekçesiyle 2247 sayılı Yasa'nın 19. maddesi uyarınca Uyuşmazlık 

Mahkemesi'ne başvuruda bulunmuştur.

Dosya Erzurum Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Savcılığının 30.1.1985 günlü, 

1985/175 Muh. D.8. sayılı yazısı ile Uyuşmazlık Mahkemesi Başkanlığına gönderilmiştir.

İNCELEME VE GEREKÇE: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

MahkemesiCeza Bölümü, Servet Tüzün’ ün Başkanlığında, Y. İsmet Ayer, Mebrure Gözdemir, 

A.Mazhar Akman, Necati Karakış, Ergun Argon ve Yavuz T. Özgen'in katılmaları ile 

yaptığı 25. 2.1985 günlü toplantıda, geçici raportör Hâkim Tulez Barutoğlu‘nun raporu
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dosyadaki belgeler, okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardım­

cı ^urmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Tayfun Ugan- 

m  Adlî Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra 

gereği görüşülüp düşünüldü:

Suçlar, Ağrı ilinde 20.4.1980 günü ilân edilen sıkıyönetimden üç aydan daha 

önce^l9«4«1978 de işlenmiştir.

İncelenen dosya içeriğine göre, sanıklara atılı suçların siyasal ve ideolo­

jik amaçlı olduğu ve bu yönüyle sıkıyönetim ilânına neden olan olaylara ilişkin bulundu­

ğu kuşkusuzdur. Şöyleki;

Sanık SelShattin Yaşar hazırlık soruşturması sırasında C. Savcılığına verdi“i 

24.4»1978 günlü ifadede Ağrı Halk Kültür Derneğinde kayıtlı ve derneğin sekreteri olup, 

sol sempatizanı olduğunu^sanık. Mahmut Yunus Kıvılcım gerek dosyada yer alan (D.13 de) 

kendi elyazısı ile verdiği dilekçede?gerekse savcılıkta ve Ağrı ^ulh Hakimliğinde verdi­

ği ifadede Türkiye Halk Kurtuluş Partisi gurubuna dahil üye olduğunu, Türkiye'de sosyar- 

lizmin egemen olmasını istediğini, Türkiye içerisinde bulunan birtakım etnik guruplara 

muhtariyet verilmesini bunun neticesinde bağımsız bir Kürdistan düşündüğünü söylemekte, 

Erzurum Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Mahkemesinin D.130 da bulunan 3.1.1985 günlü, 

1984/186 esas sayılı ve sıkıyönetim komutanlığı askeri savcılığına yazılan yazıya Brzu- 

rum-Artvin İlleri Sıkıyönetim Komutanlığı Askerî Savcılığınca verilen 9«1»1985 günlü, 

1985/22 Muh. D.17 sayılı cevabi yazısında; sanıklardan Selahattin Yaşar hakkında Ağrı 

ilinde özgürlük yolu adlı yasa dışı gizli örgüte üye olmak suçundan hakkında soruşturma 

açılmış bulunduğu ve bu somışturmanm askeri savcılığının I 9Ö2/264 esas numarasında 

kayıtlı bulunduğu belirtilmektedir.

Bu durumda,, at ılı suçların sıkıyönetim ilânından önceki üç ayın dışında işlen­

mesine karşın, sanıklardan Mahmut Yunus Kıvılcım'm THKP-C üyesi olduğunun belirtilmiş 

olması^sanık Selâhattin Yaşar hakkında Ağrı C. Savcılığınca gizli örgüte üye olmak su­

çundan hakkında soruşturma açılmış bulunması, aynı sanığın savcılıktaki anlatımında ken­

disinin kapatılan Ağrı Halk Kültür Derneğinde kayıtlı üye ve derneğin sekreteri oldu­

ğunu söylemesi karşısında, gerek devrimci Halk Kültür Derneğini* İçişleri Bakanlığı Em­

niyet Genel Müdürlüğünden getirtilen yazıya ekli listede özgürlük yolu TKSP (Türkiye 

Kürdistan Sosyalist Partisi) adli illegal örgütün legal görüntüsü olduğunun belirlenmes 

gerekse anılan örgüt davalarına sıkıyönetim askerî mahkemelerince elkonulmuş olması ne­

denleri ile 1402 sayılı Yasa'nm 13/b maddesinde yer alan irtibatlı bulunma koşulunun 

gerçekleşmiş olduğunun kabulü gerekir.

Ancak, 1402 sayılı Yasa ile Sıkıyönetim Komutanlarına, sıkıyönetim askerî 

mahkemelerinin görevine giren bir davayı adlî yargı yerlerine gönderme konusunda veri—
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len yetkinin bir usul hükmü niteliğinde olduğu ve bu nedenle geriye yürümesine bir en^el
i

bulunmadığı da bilinen bir gerçektir.

Bu durumda, komutanın tercih nedeni de gözöriiıde tutulmak suretiyle davanın Adi 

Yargı yerinde görülmesi ve Ağrı Ağır Ceza Mahkemes i * nin görevsizlik kararının kaldırılma

- sına karar verilmesi gerekir,

SONUÇ: Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine 

bu nedenle başvurunun kabulüne, Ağrı Ağır Ceza Mahkemesi'nin 9*6.1980 günlü, esas 1978/± 

130, karar 1980/57 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına, 25. 2.1985 gününde kesin 

olarak oybirliğiyle karar verildi.
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