
T.C,
OZBT: Uyuşmazlık Mahkemesi'nin gö—

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ
revi dışında kalan başvurunun reddi

CE3ZA BÖLÜMÜ
gerektiği hk,

ESAS NO s 1985/66

KARAR NO : 1985/98

K A R A R

Davacı : K.H.

Sanık s İrfan Demirkundak

O L A Y  i Sanığın daha önce kendisini mahkemeye verip ceza aldırdığından

dolayı 30.6,1982 günü gündüzün müştekinin meskenine girip 3 gün iş ve gücüne engel ola­

cak biçimde dövdüğü iddiası ile Gülşehir C. Savcılığının düzenlediği, 28,7.1982 günlü, 

1982/290 esas sayılı iddianamede, eylemine uyan TCK.nun 1 9 3 /1 .,456/ 4 . maddeleri uyarın­

ca cezalandırılması istenerek hakkında kamu davası açıknıştır.

Gülşehir Sulh Ceza Mahkemesi; sanığın köy ilkokulu müdürü olduğu, atılı suçun, 

görevi ile ilgili bulunduğu, bu nedenle de Memurin Muhakematı Kanununa göre İdarî tah­

kikat yapılmasının gerekli olduğu gerekçesiyle CMUK.nun 203/4. maddesi uyarmaa muhake­

menin durdurulmasına karar vererek dosyanın C. Savcılığına verilmesine karar vermiştir.

Gülşehir İlçe İdare Kurulu; 11.3.1983 günlü, 12 sayı ile; olayın görev sıra­

sında veya görevinden doğan bir durumdan çıkmış bulunmadığı, bu nedenle de sanık hakkın­

da bir karar verilmesine gerek olmadığı gerekçeleriyle dosyayı C. Savcılığına iade 

etmiştir,

Gülşehir Sulh Ceza Mahkemesi; 11,9.1984 günü, sanığın yargılamasını yaparak 

cezalandırılmasına karar vermiş, hükfflün sanık tarafından temyiz edilmesi üzerine dosya­

yı inceleyen Yargıtay 2.Ceza Dairesi; mahkemenin 25.10.1982 günlü, 1982/416-422 sayılı 

kararı ile Gülşehir İlçe İdare Kurulunun 11,3.1983 günlü, 12 sayılı kararları arasında 

çıkan görev uyuşmazlığı çözümlenmeden mahkemece aynı davanın kabul edilerek yürütülüp 

karara bağlanmasını yasaya aykırı görerek bozulmasına karar vermiştir.

Dosya, Gülşehir Sulh Ceza Mahkemesince muhakemenin durdurulmasına karar veri­

lerek Uyuşmazlık Mahkemesi'ne gönderilmek üzere C. Savcılığına tevdii edilmiş, Gülşehir 

C. Savcılığının 24.4.1905 günlü, I 982/ 24O sayılı derkenarı ile Uyuşmazlık Mahkemesi Baş- 

kanlığı'na gönderilmiştir.

İIC5LEMS VB GBR3KÇS; Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık 

Mahkemesi Ceza Bölümü, Servet Tüzün'ün Başkanlığında, Y. İsmet Ayer, ffabrure Gözdemir, 

A.Mazhar Akman, Necati Karakış, A.Vahap özaslan ve Muammer Aksüt'ün katılmaları ile 

yaptığı 20.5.1985 günlü toplantıda, geçici raportör Hâkim Tulez Barutoğlu'nun raporu 

ile dosyadaki belgeler, okunduktan; toplantıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan
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Yardımcı ^urmuş Ganioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Sezai 

Aydınalp'in Uyuşmazlık Mahkemesi’nin görevi dışında kalan başvuranım reddi gerektiği 

yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü;

Uyuşmazlık Mahkemesi, Anayasa’n m  15 8 . ve 2247 sayılı Yasa'nın 1. madde­

lerine göre, adlî, İdarî ve askerî yargı mercileri arasında doğan görev uyuşmazlıkların: 

çözümlemek amacı ile kurulmuştur,

2247 sayılı Yasa’ nın 14» maddesine göre olumsuz görev uyuşmazlığının doğdu­

ğunun ileri sürülebilmesi için adlî, idarî ve askerî yargı mercii erinden en az ikisinin 

konusu, sebebi ve tarafları aynı olan davada kendilerini görevsiz görmeleri ve bu yolda 

verdikleri kararların kesin veya kesinleşmiş olması gerekir.

Oysa, dava konusu olaydaki anlaşmazlık Gfülşehir Sulh Ceza Mahkemesi ile Gül- 

şehir İlçe İdare Kurulu Kararları arasında oluşmuştur. İlçe İdare Kurulu gibi yargı 

yetkisi taşıyan kurullarla genel mahkemeler ve sorgu hakimliği kararları arasında olu­

şan görev uyuşmazlıklarının çözümü yürürlükteki I 684 sayılı Yasa uyarınca Yargıtay Ceza 

Genel Kurulunun görevi içinde bulunmaktadır.

Bu nedenle, Uyuşmazlık Mahkemesi'nin görev alanının dışında kalan başvuru­

nun 2247 sayılı Yasa'nın 1 . ve 27. maddeleri uyarınca reddine karar verilmelidir.

SONUÇ t 01 unsuz görev uyuşmazlığının, adlî yargı mercii ile İlçe İdare ^uru- 

lu Kararları arasında çıktığına, ve bu gibi görev uyuşmazlıklarının 1684 sayılı Kanun 

uyarınca Yargıtay Ceza Genel ^Sırulunca çözülmesi gerektiğine ve bu duruma göre; 2247 

sayılı Kanun'un 14» maddesinde olumsuz görev uyuşmazlığı için öngörülen koşullar gerçek­

leşmediğinden, Uyuşmazlık Mahkemesi'nin görev' alanı dışında kalan başvurunun aynı Yasa­

nın 1. ve 27 . maddeleri gereğince reddine ve dava dosyasının gerekli yasal işlemler ye­

rine getirilmek ve Yargıtay Ceza Genel Kurulu'na tevdii edilmek üzere Yargıtay Başsav­

cılığına gönderilmesine 20.5*1985 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.


