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gorevli olan sanik astsubaylarin, 22*8*1986 tarihinde Beysehir ilce Jandarma Bo
Komutanligi»na gelen ve kimlikleri teshit edilemeyen ikisi erkek biri kadin ¢ s
vil sahis ile ginduzleri ve geceleri bolik bahcesinde oturduklari, 25-26 Agustos
1986 gecesi sanitklarin, Beysehir GOl Restoran»dan telsiz anonsu ile bolikteki b:
kadin ve iki erkegi askerT aracla GOl Restorana goturdiukleri, tekrar anons edere]
bélukte cay demletip, askerT aracla GOl Restorana cay getirtip hep birlikte icti]
leri, bu sirada cevre emniyetini, kusanmis iki jandarma eri ile sagladiklari,
saat 02*30 siralarinda Gol Restorana giden gorevli devriye polislerinin, buranin
polis mintikast oldugunu sdylemesinden bir mftddet sonra, saniklarin askerT araca
yanlarindaki sivilleri de bindirerek Ortakdy"e gidip halk arasinda abdal tabir
edilen dort calgiciyr kandirip, askerT araca alarak Canli Balik Restorana gidip
orada calip oynadiklari, kadini da oynattiklari, sabaha karsi Canli Balik Resto-
ran Tan ayrilarakisparta yolu {zerindeki Yenice tesislerine gidiporada ictikle:
calgicilarin darbuka ve cumblis caldiklari, sabahsaat 08.00, 08.30 siralarinda
Yenice tesislerinden ayrildiklari, sanik Ali Cirli»nin olay gecesi goreve gittik-
leri seklinde tanzim ettigi bir tutanagr imza etmemesi Uzerine jandarma cavus
Mustafa Giines 1 keza, jandarma er Ismail Ayjtildiz®1 tekme tokat ve jopla dévdugl
béylece saniklarin; fuhus maksadi ile kadin oynatmak, asta muessir fiilde bulun-
mak, askerT vasitayir o6zel menfaatinde kullanmak ve erleri 6zel hizmetinde calista
mak sucunu isledikleri ileri sirilerek Askert Ceza Kanununun 152. maddesi delale-
tiyle TCK.nun 420. ve AskerT Ceza Kanununun 117/1., 130* ve 114/3* maddelerine
gore cezalandirilmalari istemiyle Yurt ici Bati Bolge Komutanligi AdkerT Savcili-
ginca dizenlenen 18*12*1986 glnlu, 1986/604-394 sayili iddianame ile haklarinda
kamu davafer acilmistir.

Yurt Ici Bati Bolge Komutanli§ir AskerT Mahkemesi; 5.5.1987 giininde,
1987/45-116 sayi ile; asta muessir fiil, askerT vasitayir 06zel menfaatinde kullan-
mak ve erleri 0zel hizmetinde calistirmak suclarindan santklarin mahkumiyetine
karar vermis, fuhus maksadi ile kadin oynatmak sucu ile ilgili olarak da TCK.nun
420. maddesinde unsurlari belirtilen bu sugun her ne kadar AskerT Ceza Kanunu*nun
152* maddesine atifta bulundugu, TCK.nun 8. babi, 1* faslinda yer aldigi acik ise
de; kanun koyucunun asil amacinin, AskerT Ceza Kanunu®nun 152. maddesinin basligi:
da da belirtildigi gibi 1rz ve iffete tecaviz eden askerT sahislarin askeri mahke®
melerde yargilanmalart oldugu, bu hususun Uyusmazlik Mahkemesi®nin 1*12*1986 gunl
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1986/138-141 sayili1 kararinda aciklandigr, anilan karara gore 1rz ve iffete tect
vizun, bir kimsenin baskalari tarafindan dokunulmamasi ve saygil gosterilmesi gere
ken, oOzellikle cinsel konulara yonelik saldiri, el uzatma ve satasma oldugu, dava
konusu olayda herhangi bir kimseye yonelik saldiri, satasma ve dolayisiyla 1rz ve
iffete tecaviz bulunmadidi, bu itibarla dava konusu fuhus maksadi ile kadin oynat
mak sucunda askerT mahkemenin gdrevli oimasiT'gerektirecek tecaviiz unsurunun bult
madigi gerekcesi ile davada mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis ve karar
kesinlesmistir*

Beysehir Sulh Ceza Mahkemesi; 4*6*1987 guninde, 1987/708-486 say1 ile
fuhus maksadi ile kadin oynatmak sucundan dolayi yaptigi yargilamada, oOteki sucla
la birlikte acilan davanin bir kisminin askeri mahkemede bakilarak neticelenmesi,
sadece bir suc¢ yoninden davanin gorevsizlik karari ile tefrik edilmeki, yargilama
nin batunligine aykiri oldugu gibi, Uyusmaklik Mahkemesi®nin 27*1*1986 gunlu, 198!
142-1986/7 sayili1 kararinda belirtildigi Uzere olayda, saniklarin askerlik seref
ve haysiyetini rendice edici davranislari sdzkonusu oldugundan, davada askerT vyari
yerinin gorevli oldugu, Ote yandan mahkemece tecaviiz unsurunun olmadigindan bahis-
le gorevsizlik karan verilmis ise de; Uyusmazlik Mahkemesi hin anilan kararinda
actklandigr Uzere askerT sucun, askerT bir menfaati koruma amaci giden ve AskerT
Ceza Kanunu tarafindan duzenlenen veya yapilan atif nedeniyle bu kanunun uygulama
alanina giren suclar olarak tanimlandigi, olayda da goérevli olan saniklarin godrev-
Ii olduklari sirada resmi uUniformalari ile bu isi kendisine meslek edinmis acgik
kimligi dahi tesbit edilememis bir kadini GOl Restorana gotirerek orada icki ictili
leri, ickiyi miteakip calgici temin ederek Car.l1 Balik Restoran a gidip orada alerr
yaptiklarit ve bu alem sirasinda umuma acitk olan yerde fuhus maksadi ile kadin oy-
nattiklari hususunun sabit oldudu, bu yoni ile sucun AskerT Ceza Kanunu»nun asker
lik seref ve haysiyetine dokunan suclar ve cezalar basligini tasiyan 11* babinda
yer alan 152* maddenin kapsami 1i¢ine girdigi, 152. maddede belirlenen 1rz ve iffe””
te tecavizin sadece magdure durumunda bulunan sahsin rizasi disinda islenmesi zo-
runlulugnnun bulunmadigr, sonu¢ olarak sugun 1rz ve iffete tecaviz olarak degerle
dirilmesi gerektigi, bu itibarla davada askerT yargi yerinin gorevli oldugu gerek
cesi ile mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis, anilan karar da temyiz edilme
mek suretiyle kesinlegmistir*

Boylece, adlT ve askerT yargi yerlerinde verilen gorevsizlik karar
lan nedeniyle, 2247 sayili1 Kanunun 14* maddesinde belirlenen olumsuz gérev uyus-
mazligr dogmus ve dosya Beysehir C. Savciliginin 6.7*1987 gunlu, 1987/4602 sayili
yazisit ekinde Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligir fia gonderilmistir*

INCELEME VE GEREKCE t Tiirk Ulusu adina yargi yetkisini kulllanan Uyusmaz
l1k Mahkemesi Ceza Bolumi, Servet Tuzun®un Baskanligi*nda, Mebrure Gozdemir, Ugur
Tonlk, Necati Karakis, Ergun Argon, Yavuz T. Ozgen ve Muammer Aksit Tn katilmalan
ile yaptigr 15*7*1987 gunliu toplantida gecici raportdér Hakim M* Tlhan Dinc¢®in
raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine
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katilan Yardimci Sefik Guner*in AdIT, AskerT Yargitay Bassavcisi yerine katilan
Yardimci Caner Seben in Asker® Yargi yerinin gorevli oldugu yolundaki soézliu acik
lamalari dinlendikten sonra geregi goriusilup dusinuldi:

Olay; saniklarin fuhus maksadi ile kadin oynatmalari ve AskerT Ceza
Kanununun 152* maddesinin atifi uyarinca TCK.nun 420* maddesine gore cezalandin®,
malari1 iddiasindan ibarettir*

Asken Ceza Kanununun 1* maddesinde belirtildigi Uzere, bu yasada ys
zi1h suclar askerT su¢ oldugu gibi, TCK.nunda yazili olup da bu kanuna AskerT Ces
Kanununca acikca atif yapilan suclar da askerT su¢ sayitlirlar*

AskerT Ceza Kanununun 152* maddesi; 1rz ve iffete tecaviz eden askerT
sahislar hakkinda TCK.nunun 8. babifcnda yazili1 cezalar tatliik olunur hikmini tasi
makta, TCK.nunun adabi umumiye ve nizami aile aleyhine islenen cirimlere iliskin
8. babinda saniklar hakkinda uygulanmasi istenen 420. madde yer almaktadasr.

Bu duruma gore; saniklara atili 420. maddede yazili fuhus maksadir il
kadam oynatmak sucu askerT suc niteligini tasiyor goriniyorsa da, AskerT Ceza
Kanununun 152. maddesinin acgitkca 1rz ve iffete tecaviz ibaresine yer vermesi, TCK
nunun 420. maddesinde yer alan fuhus maksadi ile kadin oynatmak sugunun ise, 1rz
ve iffete tecaviiz teskil eden suclardan olmamasi ve asker kisi olmayan magdura
N.K. aleyhine, askerT mahalde islenmemesi ve askerlik hizmet ve gdrevleri ile ilg
Ii olmamasi bakimindan davanin adlT yargi yerinde gorilmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle, davanin adlT yargi yerinde gorilmesine ve
Beysehir Sulh Ceza Mahkemesi Tin 4.6.1987 glinli, 1987/708-486 sayili gorevsizlik
kararinin kaldirilmasina karar verilmelidir.
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Bu gorise, Baskan Servet Tuzin ve Uyelerden Mebrure Gbézdemir, Ergun
Argon katiImamislardir.

SONJC:  Anlasmazligin, niteligine gore AdIT Yargi vyerinde co6zlilmesi
gerektigine, bu nedenle Beysehir Sulh Ceza Mahkemesi®nin 4.6.1987 gunlu, 1987/
708-486 sayili1 gorevsizlik kararinin kaldirilmasina, Baskan Servet Tizin, udyeler

den Mebrure G6zdemir ve Ergim Argon®un karsi oylari ve oycokluguyla 15.7.1987 gi
ninde kesin oLarak Kkarar verildi.

Baskan ye

Servet Tilzin Mebrua Gozdemir Necati Karakis
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KARSI oY YAZISI

Beysehir ilce jandarma Bolik Komutanliginda gorevli olan sanitklar jandar
ma Astsubayt Ali Cirli ile 1Izzet Tumer 7in olay tarihinde 25-26 Ajustos 1986 gec
si Ortakoy"e gidip canli balik restoranda kadin oynattiklari ileri sirilerek haki
rinda TCK.nun 420. maddesinin uygulanmasi istemi ile acilan kamu davasinda;
gorevli yargl yerinin tayin ve tesbit edilebilmesi icin 1rza ve iffete tecaviz e
den askeri sahislar hakKinda uygulanmasi gereken cezalari duzenleyen AskerT Ceza
Kanununun 152. maddesinin TCK.nun 8. babinda yer alan maddelerde kanuni unsurla:
gosterilen su¢ nev ™ se ve mahiyetleri ile birlikte incelenmesi gerekmektedir.

1- 353 sayili AskerT Mahkemeler Kurulusu ve Yargilama Usuliu Hakkmdaki
Kanunun 9. maddesinde askerT mahkemelerin hangi durumlarda goérevli olacagr goste-
rilmistir. Buna gbére "askerT mahkemeler kanunlarda aksi yazili1 olmadikca, asker
kisilerin askerT olan sucglari 1ile bunlarin asker kisiler aleyhine veya askerT
mahallerde veyahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri sug
lara ait davalara bakmakla goérevlidirler..

AskerT Ceza Kanunun 1. maddesinde belirtildigi lzere, bu kanunda yazili
suclar askerT su¢ oldugu gibi, Turk Ceza Kanununda yazili olupta, bu kanuna Askel
Ceza Kanununca atif yapilan suclar da" askerT su¢ sayitlirlar.

2- Her 1iki sanik astsubay olup, 353 sayilit Kanunun 10. maddesinde yazili
asker kisiler oldugundan, gorevli yargi yerinin belirlenmesinde oncelikle ayni
Kanunun 9. maddesinin gozoninde tutulmasi gerekir.

inceleme konusu olayda sanitklara atilt sug, TCK.nun 420. maddesinde yazil
kadin oynatma sucudur. AskerT Ceza Kanunun 152. maddesinde "i1rz ve iffete teeavi
edenler”™ basligr altinda, 1rz ve iffete tecaviz eden askerT sahislar hakkinda
TCK.nun 8. babinda yazili1 cezalar tatbik olunur,, hikmi yer almaktadir. Saniklara,
atili sucun AskerT Ceza Kanunun 152. maddesi kapsamina giren nitelikte olup olma
diginm tesbiti icgin oncelikle, ad1 gegcen kanunun "Tirk Ceza Kanununa atifta" bu-
lundugu maddelerindeki usul ve esaslar nazari itibare alinmalidir.

Askeri Ceza Kanununda, genelde askerT suclarin unsurlari gosterilmekte,
bazi1 maddelerinde ise degisik yontem ve «saslarla Tirk Ceza Kanununbazi maddeleri-
ne atiflar yapilmaktadir. Bu atiflarin kiinnisiindAjAskert Ceza Kanunun 54., 55/1»,
56/a., 57/2., 58., 92/1., 146. maddelerinde oldugu gibi dogrudan dogruya kanun
maddeleri; AskerT Ceza Kanunun 135. maddelerindeki gibi fasilsve AskerT Ceza
Kanunun 49/1. ve 152/1. maddelerinde oldugu gibi bablar belirtilmek suretiyle
yaptImaktadir. Bu tedvin seklinden anlasildigi lzere kanun koyucunun, suclarin
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mahiyet ve niteliklerini nazari itibare alarak atiflarda degisik yontemlere basvu
dugu anlasiImaktadir.

3- AskerT Ceza Kanunun 152. maddesinde aynen "i1rz ve iffete tecav
asken sahislar hakkinda Turk Ceza Kanunun 8. babinda yazili1 cezalar tatbik olunu
denilmektedir. AskerT Ceza Kanunun isbu mad elerinde, yukarida belirtildigi Uzere
diger gonderme maddelerinde oldugu gibi Turk Ceza Kanununun maddelerince ve fasl,
larina yer verilmeyip, sucun niteligi "i1rza ve iffete tecaviz eden" seklinde acik
landiktan sonra, Tirk Ceza Kanunun 8.babinda yazili cezalarin uygulanacagi belirt:
digine ve saniga isnat olunan ve gorev uyusmazligina konu olan, TCK.nun 4-20. madd<
lerinde yazili1 sug, so6zu edilen 8. babta yer aldigina gore, burada onemli olan ve
acitkliga kavusturulmasi gereken husus, adi gecen maddede kanuni unsurlari gosteril»
"fuhus maksadiyla kadin oynatma™ sucunun 1rz ve iffete tecaviz niteliginde bir
su¢ olup olmadigr olmaktadir.

AskerT Ceza Kanunun 152. maddesi ile atifta bulunulan 8. babinda, ™adabi
umumiye ve nizami aile aleyhine ciurimler” basligr altinda, kanunun 4-14. maddelerin
der basliyarak 447. maddesine kadar devam eden suclari kapsamaktadir.

Bu babta yer alan suclar, hem "kisi ahlaki” ve hemde "toplum ahlaki™ ile
ilgili bulunmaktadir. Bilindigi gibi toplum ahl&kina aykiri fiillere umumu adaba
karsi islenen suclar denilmektedir. Esasen umumi adaba (toplum ahlékina) aykiri
fiillerin belli tir 6lcude cezalandirmasinda ama¢; bir yénden sahsi, insan haysiye-
tine uygun olarak yasamaya mecbur ederek, onun ahlakini kuvvetlendirmek ve 06te yan
dan aile ve toplum nizamini bozabilecek hareketleri o6nleyerek uygarca yasamin
temel glvencesi olan "toplum ahlakini™ korumaktir.

Birinci fasilda 1rza gegme, klglikleri bastan c¢ikarma ve iffete taarruz
gibi suclar yer almaktadir. Bu faslin (414-418) maddelerinde 1rza gecme, 423. mad-
delerinde kdeuklttri bastan c¢ikarma, (419., 420., 421., 422., 426., 428) maddele-
rinde ise iffete karsi eylemler cezalandirilmaktadir. Mehaz kanunun gerekgesinde
belirtildigi gibi bu habdaki dizenlemede kanun koyucunun amaci, aileye asikar su-
rette zarar veren ve Umumi Ahlaka aykiri bulunan fiilleri miessir surette cezalan-
dirmaktadir. Tffete taarruz nitelikte olan suclar icin "ferdin adab duygusunu ih-
1al etmek™ ve "umumi adaba tecaviz™ gibi iki unsurun esas alindigr anlasilImaktadir,
Tffete taarruz nitelkte olup "urnumi adaba"™ karsi islenen suclar, muayyen magdura
karsit islenmis degildir. Bazi hallerde ise bu suclarin esasan magduru da bulunma-
maktadir. Bu tur fiiller haya duygusunu "umumun iffetini™ incittigi icin su¢ sayil-
maktadir. Bu gibi suclardan toplumun haya duygusuna tecaviz vardir. Esasen, mehaz
kanunda, bu tir suclar icin umumT veya ttMttma acik mahallerde "haya duygusuna”
veya "umumT adaba"™ aykiri hareketler s6z konusu edilmektedir.

Kanunumuzun (419.* 420., 421., 422., 426. ve 428) maddelerinde yer alan ve
genel adab aleyhindeki bu suclarin, kanunT unsurlari incelendiginde”eylemlerin cin-
sel utan¢ duygusunu tahrip etme ve iffete tecaviz etme nitelikte olup olmadiklari-
nin ve alefliyet unsurunun esas alindigir goérulmektedir. Bu tip suclarda korunan

hukuki yarar, toplumun cinsel nitelikteki utanc duygusudur. Bu suclarin magduru
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kisi degil, toplumdur. Toplumu olusturan fertlerin cinsel ahlaki telékkilerine
saygl gosterilmesi gerekir. Bu 4uc tipi toplumda mevcut oinsel nitelikte olan ve
yerlesmis bulunan utan¢g hissini tahrip eden fiillere karsi toplumu korudugu gibj
toplumu olusturan fertlerinde korunmasini saglar. Esasen bu maddelerin korudugu c
bu ve benzer cinsel nitelikteki fiillerin alenen islenmesi suretiyle toplumdaki ci
sel utan¢g duygusunun tahrip edilmis olmasidir. Alettiyet*in de bu tur suclarda ara
mast bu gorust teyid etmektedir.

Kanunumuzun 420., 421. ve 422. maddelerinde hayasizca hareketlerin o6zel
sekilleri dizenlenmistir. Saniklara isnat olunan ve TCK.nun 420. maddesinde yer
alan suc¢ ise, bir erkegin genel adaba aykiri olarak bir kadini oynatmasi ve kadini
da oynamasi ile olusur. Ancak oynamanin "fuhus maksadiyle ve acik veya halkin su-
huletle muttali olabilecegi™ yari acik mahallerde gerceklesmesi gerekir.

Yukarida aciklandigir tzere bu tip suc teskil eden eylemlerde, toplumda
mevcut cinsel nitelikte olan ve yerlesmis bulunan utanc¢ hissi/l;ahri$"ediYctigine ve
iffete taarruz, genellikle bir kimsenin veya toplumun baskalara tarafindan doku-
nulmasi ve saygl gosterilmesi gereken, o6zellikle cinsel konularda utanc duygusunun
tahrip edilmesidir. Dava konusu eyleme uygulanmasi istenilen TCK.nun 420. maddesin
de yazili1 "kadin oynatma" sucunun unsurlari arasinda yer alan "adabi umumiye muga-
yir olarak, alenen fuhus maksadiyle kadin oynatanlar™ deyimleri birlikte degerlen-
dirildikte, bu sucun islenmesi ile toplumda yerlesmis "cinsel utanc¢ duygusu" dolay-
I1 olarakta toplumu olusturan fertlerin "cinsel ahléaki telédkkileri, ar ve haya duj
gusumi ve utanc hissi" tahrip edildigine gore, isbu sucun "toplumun iffetine” taam
niteliginde bir su¢c oldugunun kabul edilmesi ve bu durumm karsisinda da asker kisi
olan saniklar tarafindan islenen dava konunu sucun, "askerlik seref ve haysiyetine
dokunan®ve AskerT Ceza Kanunun 152. maddesindeki askerT suclardan bulundugu seklind
degerlendirilmesi gerekir.

Asker kisi olan saniklar tarafindan islenen ve askerT su¢ oldugu yukarida
belirtilen suca ait davanin AskerT Yargi yerinde gorulmesi gerektigi cihetle, co-
gunluk kararma bu nedenlerle katilmiyoruz.

Baskan
Servet Tizin Gozdemir



