
T.C.

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ 

CEZA BÖLÜMÜ

ESAS NO : 1987/74 

KARAR NO : 1987/76

ÖZET: Uyuşmazlık Mahkemesi'nin 

görev alanına girmeyen başvu­

runun reddi gerektiği hk.

K A R A R

Davacı s K.H.

Sanık ; Mesut Sezer

O L A Y _____ ]_ İETT, şoförü olan sanığın; idaresindeki araçla, 10.9.1986 gürü

Azime Özcan isimli bir şahsa çarparak tedbirsizlik ve dikkatsizlikle ölüme neden

olmak suçunu işlediği ileri sürülerek Şişli C. Savcılığınca düzenlenen 12.9*1986 

günlü, 4451 sayılı iddianame ile,eylemine uyan TCK.nun 455/1-son. ve 2918 sayılı 

Kanunun 119/2. maddesine göre cezalandırılması istemiyle kamu davası açılmıştır.

meydana geldiği , Yargıtay kararı gereğince sanığın Memurin Muhakematı Kanununa 

tabi, olduğu anlaşılmakla, hakkında idari tahkikat yapılması yönünden yargılamanın 

durdurulmasına ve dosyanın gereği yapılmak üzere idare heyetine gönderilmesine 

karar vermiştir.

Şişli İlçe İdare Kurulu; 10.7*1987 gününde, 57-D/61 sayı ile; İETT.şoförü 

Mesut Sezer işçi olduğundan hakkında Memurin Muhakemat Kanununa göre karar verile- 

miyeceği cihetle İETT, şoförü Mesut Sezer hakkında görevsizlik kararı vermiştir.

Dosya, Şişli 2. Asliye Ceza Mahkemesi'ne gönderilmiş bu mahkemece verilen

17.7.1987 günlü, 1986/601 sayılı müteferrik kararı ile, mahkemelerince daha önce 

verilen kararla ilçe idare kurulunun kararı arasında olumsuz görev uyuşmazlığı 

doğduğundan bahisle dosyanın Uyuşmazlık Mahkemesi'ne gönderilmesi kararlaştırılmış, 

dosya Şişli C. Savcılığının 20.7.1987 günlü, 1986/4451 sayılı yazısı ekinde Uyuş­

mazlık Mahkemesi'ne gönderilmiştir.

İNCELEME VB GEREKÇE: Türk MillaLti adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmaz­

lık Mahkemesi Ceza Bölümü, Selahattin Metin'in Başkanlığı'nda Adnan Hamzaoğulları, 

Uzel Kızılkılıç, Casim Yılmaz, Yavuz Tahsin Özgen, Önder Ayhan ve Erkan Başeren'in 

katılmaları ile yaptığı 28.9.1987 günlü toplantıda; geçici raportör Danıştay 

Tetkik Hakimi M. İlhan Dinç'in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan, toplantıya 

Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Bekir Mavıoğlu ile Danıştay Başsav­

cısı yerine katılan Savcı Mehmet Bulut'un yöntemine uygun olmayan başvurunun reddi 

yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Anayasa'nın 158. ve 2247 sayılı Yasa'nin 1. maddelerinde belirtildiği gibi 

Uyuşmazlık Mahkemesi adlî, İdarî ve askerî yargı mercileri arasındaki gör*v ve hü­

küm uyuşmazlıklarını kesin olarak çözümlemek amacıyla kurulmuştur.

Dava konusu olaydaki uyuşmazlık ise, görevsizlik kararı olarak nitelendi­

rilmesi gereken Şişli Asliye Ceza Mahkemesi kararı ile Şişli İlçe İdare Kurulu'nun 

görevsizlik kararı arasında doğmuş olup, ilçe idare kurulu gibi yargı yetkisi taşı-

Şişli 2. Asliye Ceza Mahkemesi; 25*12*1986 gününde, 1986/601-942 sayı ile;

sanığın olay tarihinde İETT.'de şöför olduğu ve beMdiyeye ait araç ile olayın

mahkemeler arasında oluşacak görev uyuşmazlıklarının çözümü
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Uyuşmazlık Mahkemesi'nin görev alanı dışında kalmaktadır.

Bu tür uyuşmazlıklar halen yürürlükte olan 1684 sayılı Yasa uyarınca Yargı 

tay Ceza Genel Kurulu’nun görevi içinde bulunduğundan, yöntemine uygun olmayan 

başvurunun 2247 sayılı Yasa'nm 1. ve 27. maddelerince reddine ve dosyanın gerekli 

yasal işlemler yerine getirilmek ve Yargıtay Ceza Genel Kurulu'na tevdii edilmek 

üzere Yargıtay Başsavcılığına gönderilmesine karar verilmelidir.

SONUÇ: Görev uyuşmazlığı oluşmadığından başvurunun 2247 sayılı Yasa'nm 

1. ve 27. maddeleri gereğince reddine, dosyanın gerekli yasal işlemler yerine ge­

tirilmek ve Yargıtay Ceza Genel Kurulu'na tevdi edilmek üzere Yargıtay Başsavcılı­

ğına gönderilmesine, 28.9.1987 gününde kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.
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