T.C. OZET: 1608 sayil1 Kanuna gore

UYUSMAZLIK MAHKEMESI Belediye Encimenlerinin verdig:
CEZA BOLUMU ceza kararlarina karsi yapilan
ESAS NO 1987/83 itirazlarin adlT yargi yerinde
KARAR NO 1987/85 incelenmesi gerektigi hk.

KARAR
Davacl > Halil Araci
Daval : Denizli Belediye Baskanligi
KONU s Denizli Bel4diye Encumenince verilen ve davacinin isyerini

kapatilarak yedi gin sire ile ticaret ve meslekten men®ine iliskin 3.3.1987 gin-
1i, 816 sayili1 karara itirazla, anitlan kararin iptali isteminden ibarettir.
OLAY : 1) Davact; Denizli Thi Bakirli Mahallesinde firin isletmekte-

dir.
2- Davacinin igsyeri denetiminde kimi aksakliklar tesbit olunmus ve tutu-

lan zapta istinaden anilan isyerinin kapatilarak davacinin 7 gun sure ile meslek
ve sanattan men®ine karar verilmistir.

3-Davaci; Denizli Belediye Enclmeninin 3.3.1987 gunli, 816 sayili karari-
na itirazla Sulh Ceza Mahkemesinden mezkur cezanin kaldiriImasini istemistir.

A- D¢nizli 2. Sulh Ceza Mahkemesi; 6.4.1987 ginlinde, 1987/24 sayi ile;
itiraz olunan karar idarT bir karar olup, idarT kararlarin incelenmesinin mahke-
melerinin gorevi haricinde bulundugundan, gorevsizlik nedeniyle itirazin reddine
karar vermis ve karar kesinlesmistir.

Bu kez davacit ayni kararin iptali (kaldirilmasi) istemiyle idari yargi
yerinde iptal davasi agmistir.

B- Aydin idare Mahkemesi; 27.4.1987 giininde, 1987/267-211 sayi ile; ip-
tali istenen kararin 1608 sayi1li1 Kanunun 1. maddesine gore verilen ceza karari
oldugu, ayni Kanunun 5. maddesi uyarinca bu tir ceza kararlarina karst sulh ha-
kimligine miracaatla itiraz olunabilecegi, bu itibarla davada adlT yargi yerinin
gorevli bulundugu gerekcesiyle davanin gérev yéniunden reddine karar vermis ve
antlan karar kesinlesmistir.

Boylece, adlT ve idarT yarg: yerlerince verilen ve kesinlesen gérevsiz-
lik kararlari1 nedeniyle 2247 sayili1 Kanunun 14. maddesinde belirlenen olumsuz
gorev uyusmazligr dogmus, davadi Uyusmazlik Mahkemesi®ne sunulmak zere Aydin
Idare Mahkemesi Baskanligina verdigi 13.5.1987 ginli dilekce ile goérev uyusmazli-
ginin giderilmesini istemis, dosya Aydin idare Mahkemesi Baskanli§i®nm 30.7.1987
gunlu, 1987/147 sayili1 yazisi ekinde Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Tiirk Ulusu adina yargir yetkisini kullanan Uyusmaz-
Ik Mahkemesi Ceza Bolimu, Selahattin Metinlin Baskanlidi®nda, Adnan Hamzaogulla-
n, Uzel Kizilkilig, Casim Yilmaz, Yavuz Tahsin Ozgen, Onder Ayhan ve Erkan Base-
ren"in katilmalari ile yaptigr, 28.9.1987 ginlu toplantida, gecici raportdr Danis”
tay Tetkik Hakimi M. [Ilhan Din¢"in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan;
toplantiya Cumhuriyet Bassavcisi yerine katilan Yardimci Bekir Mavioglu ile
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Danistay Bassavcisit yerine katilan Savci Mehmet Bulut®un adli yargi yerinin gorev-
Ii oldugu yolundaki so6zli aciklamalari dinlendikten sonra geregi gorusulup dusi-
naldi:

Dava konusu Belediye Encilmeninin 3.3»1987 gunli, 816 sayili kararirim
incelenmesinden anilan kararin, 1608 sayitli1 Kanunun 1. ve 2. maddelerine gére ve-
rildigi anlasilImaktadir»

Umuru Belediyeye Muteallik Ahkam-1 Cezaiye Hakkinda 486 sayili Kanunun
bazi1 maddelerini muaddil 1608 saytli Kanunun 1. ve 2. maddeleri; belediye meclis
ve encumeninin kendilerine kanun nizam ve talimatnamelerinin verdigi vazife ve
selahiyet dairesinde ittihaa ettikleri kararlara muhalif hareket edenlerle, bele-
diye kanun nizam ve talimatnamelerinin men veya emrettigi fiilleri isleyenlere
veya yapmayanlara verilecek cezalari ve cezalarin verilme yontemini belirlemis, 5
maddesi ise ceza kararlarina teblig tarihinden itibaren 5 gin icinde mahsus hakim-
lere ve fculunmayan yerlerde sulh hakimlere miracaatla sifahi ve yazili olarak iti-
raz olunabilecegi belirtilerek itirazin usul ve esaslari gosterilmistir.

Yukarida toetni alman 5. maddeye gore belediye encimeninin 1608 sayili
Kanunun 1. ve 2. maddelerine gore aldigr ve davacinin isyerinin 7 gin sire ile
kapatiImasina iliskin kararin itiraz lzerine incelenme yeri mahsus hakimlere ve

e bulunmayan yerlerde sulh hakimligine aittir.

Bu nedenlerle davanin adlT yargi yerinde gorilmesine ve Denizli 2. Sulh
Ceza Mahkemesinin 6.4.1987 gunli, 1987/24 sayili gorevsizlik kararinin kaldirilma-
sina karar verilmelidir.

SONUQ: Anlasmazligin, niteligine gore AdIT Yargi yerinde cozulmesi gerek®
tigine, bu nedenle Denizli 2. Sulh Ceza Mahkemesi®nin 6.4.1987 gunli, 1987/24 sa-

e

yil1 gorevsizlik kararinin kaldirilmasina 28.9.1987 golinde oybirligiyle karar

verildi.

Baska”o Uye
Selahattin Metin Adnan Hamzaogullari
Bu kararin P sazcio"de
yayimi Uye <Uye
Onder Ayhan Erkan Basaren
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