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O L A Y __ Gediz İlçesi jandarma Bölük Komutanlığında ¡jandarma

eri olan sanığın, 6/4/1987 gecesi, bölük santral nöbetçisi olan müşteki er 

Necati Budakm, yemekhaneden fazla ses gelmesi üzerine, uyarmak için aşağıya 

inip, ordaki karakol nöbetçisi ile konuşurken,yemekhanede bulunan sanığın, 

karakol nöbetçisine "sustur şunu" diye müştekiyi kastederek bağırdığı ve müş­

tekinin "sana ne oluyor" demesi üzerine, sanığın sandalye ile müştekiye vurup

yedi gün işine mani olur derecede yaraladığı, ileri sürülerek TCK'nun 456/4»,

madde ile tecziyesi istemiyle ,Eskişehir l.Taktik Hava Kuvvet Komutanlığı 

Askeri Savcılığı'nın 8/5/1987 gün,245-273 sayılı iddianamesiyle, hakkında ka­

mu davası açılmıştır,

Eskişehir l.Taktik Hava Kuvvet Komutanlığı Askeri Mahkemesi: 

11/8/1987 gününde,1987/389-374 sayı ile; sanığın duruşma sırasında 15/5/1987 

tarihinde terhis edilmesi nedeniyle askerlikle ilişiği kesildiğinden ve atılı 

suç askeri suçlardan bulunmadığından, davanın Adli Yargı yerinde görülmesi 

gerektiğini belirterek, görevsizlik kararı vermiştir.

Gediz Sulh Ceza Mahkemesi: 21/3/1988 gününde, 1988/72-213 sayı 

ile; atılı suçun, asker kişi tarafından asker kişi aleyhine ve askeri mahalde 

işlenmiş olmasına göre, 353 sayılı kanunun 9. maddesi uyarınca davanın Askeri 

Mahkemede görülmesi icap ettiği gerekçesiyle görevsizlik kararı vermiştir.

Böylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları 

arasında, 2247 sayılı Kanunun 14. maddesinde belirlenen olumsuz bir görev 

uyuşmazlığı doğmuş ve dosya Gediz C.Savcılığı'nm 29/7/1988 gün,1988/72 sayı-

T.C.

UYUŞMAZLIK MAHKEMESİ 

CEZA BÖLÜMÜ

ESAS NO : 1988/43

KARAR NO : 1988/44

—  K A R A R



Esas No ; 1988/43 f * - 2 -

lı yazısıyla Uyuşmazlık Mahkemesi'ne gönderilmiştir.

İNCELEME VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan 

Uyuşmazlık Mahkemesi Ceza Bölümü Muammer Turan'm Başkanlığı'nda,Mebrure Göz­

demir, Adnan Hamzaoğulları,Casim Yılmaz,Yavuz T. Özgen,Erkan Başeren ve Önder 

Ayhan'ın katılmaları ile Çaptığı 19/9/1988 günlü toplantıda; geçici raportör 

Hakim İsmet Köker'in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantıya,Cum­

huriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Bekir Mavıoğlu ile Askeri Yargıtay 

Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Oktay Yüksel'in Adli Yargı yerinin görevli 

olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşü­

nüldü:

Yukarda olay yerinde açıklandığı üzere er olan sanığın diğer er 

olan müştekiye sandalye ile vurması nedeniyle, TCK’nun 456/4.»maddesinin uygu­

lanması istemiyle, hakkında kamu davası açılmıştır,

353 sayılı Askeri Mahkemeler Kuruluşu ve Yargılama Usulü hakkın- 

daki Kanunun 9, maddesinde, askeri mahkemelerin görevleri; asker kişilerin 

askeri olan suçları ile bunların asker kişiler aleyhine veya askeri mahallerde 

yahut askerlik hizmet ve görevleri ile ilgili işledikleri suçlara ait davalara 

bakmak olarak gösterilmiştir.

Askeri suç gerek öğretide gereksede uygulamada, yalnızca asker 

kişiler tarafından işlenmesi mümkün bulunan ve TCK’nun da bir bölümü veya bü­

tünü düzenlenmeyen ve askeri bir hizmet ve görevin ihlâî edilmesini ifade eden 

suçlarla, bu nitelikte olmamakla beraber askeri bir menfaati koruma amacını 

güden Askeri Ceza Kanunu tarafından düzenlenen veya yapılan gönderme nedeniyle 

bu kanunun uygulama alanına giren suçlar olarak tanımlanmaktadır.

Dava konusu olayda, sanılın işlediği ileri sürülen müessir fiil 

suçunun, asker kişi tarafından, askeri mahalde ve asker kişiye karşı işlenmiş 

olması nedeniyle davanın askeri yargı yerinin görevine gireceği düşünülebilir 

ise de; atılı suçun TCK'nun da düzenlenmiş olup, sanık terhis edildiğinden,as­

keri mahkemede yargılanmasını gerektiren ilişki kesildiğinden, davanın 353 

sayılı Kanunun 17» maddesi uyarınca adli yargı yerinde görülmesi ve bu nedenle 

Gediz Sulh Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar ve­

rilmesi gerekir.
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S O N U Ç  : Anlaşmazlığın, niteliğine göre Adli Yargı yerinde 

çözülmesi gerektiğine, bu nedenle Gediz Sulh Ceza Mahkemesinin 21/3/1988 gün, 

1988/72-213 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına, 19/9/1988 gününde 

kesin olarak oybirliğiyle karar verildi.


