T -0ZET ; Sikiyonetim Kanununun Ek-4,

UYUSMAZLIK MAHKEMESI maddesi kapsamina girmekle beraber,
CEZA BOLUMU 23. maddesi uyarinca,sucun islendigi
ESAS NO 1988/45 yerde sikiyonetimin kaldirilmasin-
KARAR NO 1988/46 dan sonra baslayan sorusturma Uzeri-

ne acitlan kacakcilik davasinin,Adli

Yargl yerinde gorulmesi gerektigi hk

\  »f0 \
KARAR
Davaci ; K.H.
Sanik : Mahmut Celebi
OLAY : Sanigin, daha once Ankara Sikiyonetim 4 Nolu Askeri

Mahkemesi®nce yargilanip mahkum olan Hasan Tahsin Mete ve arkadaslari ile birlik-
te, yurt disina uyusturucu madde kacakciligr yapmak lUzere tesekkil vicuda getir-
digi, 1981 yil1 Mart ayinda 300 kilo esrari kilosu 15.000 lira karsiliginda gemi
ile yurt disina gotirmek lzere gemi mirettebati ile anlasip Kaya Taspmara teslim
ettigi ve 17/4/1981 giini,geminin Izmir Korfezinde emniyetce yakalandigr ve diger
santklarin Sikiyonetim askeri mahkemesince mahkdm olduklari, hali firarda olan
santk Mahmut Celebinin kimliginin daha sonra }eshis ve tespit edildigi ileri si-
rilerek TCK*nun 403/1-2-son. maddesi ile tecziyesi istemiyle»Diyarbakir Sikiyone-
tim Komutanli1gr Askeri Savciliginin 26/11/1986 gun, 1056/258 sayil1 iddianamesi
ile, hakkinda kamu davasi acilmistir.

Diyarbakir Sikiydonetim 1 Nolu Askeri Mahkemesi : 12-1-1988 gininde,
esas 1986/483- karar 1988/6 sayi ile; atili sucun sikiyonetim i1lén ve faaliyetle-
rine iliskin oldugu saptanmadigina gore, Sikiydnetim Kanununun 15. maddesi kap-
samina girmedigi ve halen kendi mahkemesinde gérulen bir dava ile baglantisi ol-
madigindan ayni kanunun 13/b. maddesindeki kosulunda gerceklesmedigi ve Ek-4.
maddesi kapsaminda kabul edilse bile, izmirde islenen suca ait davanin Diyarbakir
da gorilmesi,Anayasalnm 37. maddesinde yer alan tabii hakim ilkesine aykiri ol-
dugu gibi 20/11/1985 ginli,11934 sayili Resmi Gazetede yayimlanan teblig uyarinca

Milli Savunma Bakanligi®nm Diyarbakir Sikiydonetim Askeri Mahkemesine bazi

kacakcil1k davalarina bakma yetkisi vermesinin ancak 19/11/1985 guninden sonra
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islenen suclar icin sézkonusu olabilecegi cihetle, Mahkemesinin gorevsizligine
karar vermistir#

Bu kararin Askeri Savci tarafindan temyiz edilmesi Ulzerine Askeri
Yargitay 3.Dairesi de, 5/4/1988 gininde,1988/269-252 say1 ile; gorevsizlik kara-
rint onamistir.

izmir 1.A§ir Ceza Mahkemesi : 12/5/1988 giininde,1988/142-99 sayl
ile; saniga atili sucun Sikiydonetim Kanununun Ek-4. maddesi kapsaminda oldugu ve
aynt kanunun Ek Gecici 5. maddesi uyarinca bu davalarin Milli Savunma Bakanliginca
tespit ve ilan edilecek sikiyonetim askeri mahkemesinde gorilmesi gerektigi ve
20/11/1985 tarihinde yayimlanan teblig ile Diyarbakir Sikiyonetim 1 Nolu Askeri
Mahkemesi goérevli kilindigr ve esasen olayin diger sanitklari hakkmdaki davanin
da sikiyénetim askeri mahkemesince géruldigi, bu davanin da ayni mahkemede goril-
mesi gerektigini belirterek goOrevsizlik karari vermistir.

Boylece, her iki mahkemenin kesinlesen gorevsizlik kararlari ara-
sinda, 2247 sayitli Kanunun 14. maddesinde belirlenen olumsuz gdérev uyusmazligi
dogmus ve dosya izmir C.Savciligi™nin 31/8/1988 giunlii,3870 sayili yazisiyla
Uyusmazlik Mahkemesi®ne gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE : Tirk Ulusu adina yargi yetkisini kullanan
Uyusmazlik Mahkemesi Ceza BolUmi Muammer Turan®an Baskanligmda,Mebrure Gozdemir,
Adnan Hamzaogullari,Casim Yilmaz,Yavuz T. Ozgen,Erkan Baseren ve Onder Ayhan®in
katiImalart ile yaptigr 19/9/1988 ginli toplantida; gecici raportor Hakim ismet
Koker®in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; toplantiya,Cumhuriyet Bassav-
cisi yerine katilan Yardimci Bekir Mavioglu ile Askeri Yargitay Bassavcisl yeri-
ne katilan Yardimci Oktay Yiksel"in Adli Yargir yerinin gorevli oldugu yolundaki
s6zlu acgrklamalarir dinlendikten sonra geregi gorusiulup disinuldu:

Saniga atili1 su¢ 20/2/1980 gund Tzmirde ilé&n olunan sikiydnetim-
den sonra Mart/1981 tarihinde islenmistir.

Bu durumda,bu suca ait davaya bakmakla goérevli yargi yerinin belir-
tilmesinde, oncelikle 1402 sayili Sikiyonetim Kanununun 15.maddesinin goézoninde
tutulmasit gerekir.Mezk(r maddeye gore, sikiyonetim ilanindan sonra islenen kacak-

cithik suclarina,sikiyonetim askeri mahkemesinde bakilabilmesinin 6nkosulu,sucun
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stkiyonetim ilén ve faaliyetlerine iliskin bulunmasidir.Oysaki sucun siyasal-ide-
olojik bir nedenle islendigi veya sanigin.yasa disit orgutlerle iliskili oldugu
yolunda dosyada bir bulgu ve kanit yoktur. Bu itibarla atili su¢ Kanunun 15.
maddesi kapsaminda degildir.

Ancak Kanunun Ek-4. maddesinde; "Devletin; siyasi veya mali veya
iktisadi veya askeri veya idari givenligini bozacak nitelikteki kacakcilik
sucunu isleyenler ile sikiyonetim askeri mahkemelerinin ngFvine giren suclari
isleyenlerin fiillerine istirak halinde olmasa bile, bunlara hernesekilde olursa
olsun yardim ettigi anlasilan kacakcilik suclarit sanitklarinin kacakcilik davala-
rina bakmak gorevi, Kanunun 13.maddesindeki zaman kaydina bakilmaksizin, Milli
Savunma Bakanligi1™nm onceden tespit ve Resmi Gazete ile yayimlayacagi sikiyone-
tim askeri mahkemelerine aittir” denilmistir.

Saniga atilir sug, yurt disi baglantili uyusturucu madde kacakciligi
iddiast olup, Uyusmazlik Mahkememiz®in yerlesmis ictihatlari uyarinca bu gibi
suclarin Sikiyonetim Kanununun Ek-4. maddesi kapsaminda oldugu kabul edilmekte-
dir.

Stkiydnetim Kanununun Ek-4, maddesinde belirtilen kacakc¢ilik dava-
larinin, Milli Savunma Bakanliginin 1/7/1982 ginli,1482/263-2 sayili olup
3/7/1982 gunli ve 17743 sayili Resmi Gazetede yayimlanan karariyla Ankara 4 Nolu
Sikiyonetim Askeri Mahkemesinde gorulmesi tensip edilmis ve Ankarada 19/7/1985
guntd sikiyonetim kaldirildigindan Milli Savunma Bakanligi*nm 20/11/1985 ginli
ve 18934 sayili Resmi Gazetede yayimlanan tebligi ile bu goérev Diyarbakir Siki-
yonetim 1 Nolu Askeri Mahkemesine verilmistir.

Ancak, sucun islendigi Izmir ilinde sikiyénetim uygulamasi
19/7/1985 tarihinde kaldirilmistir.

Stkiryonetim Kanununun 23.maddesinde,sitkiyénetimin kaldirilmas: du-
rumunda, sikiydnetim askeri mahkemelerinde goérulmekte bulunan davalar sonuclan-
dirtlincaya kadar bu mahkemelerin gdrev ve yetkilerinin devam edecegi; kamu da-
vast acilmamis dosyalar ile durusmanin tatiline karar verilmis davalarin ise

durumlarina,mahiyetlerine ve kanun hiukiumlerine gore gorevli ve yetkili mercile-
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re gonderilecegi belirtilmistir.

Bu maddeye godre aslinda nevi itibariyle sikiydnetim mahkemelerinin
gorevine girdiginde hig kusku bulunmayan bir davada dahi, sikiyénetim askeri mah-
kemesince, muvakkat tatil karari verilmesi durumunda, artik o dava adli yargi
yerinde gorilecektir. Oysaki olayimizda izmirde sikiyénetimin kaldirildigr tarih
olan 19/7/1985 tarihinde, sanik hakkinda degil bir dava bulunmasi veya muvakkat
tatil karari verilmesi, henilz ortada bir sorusturma dahi baslamis degildir.So-
rusturma, sucun islendigi ileri sirilen izmir ilinde sikiyoénetimin kalkisindan
sonra ve ihbar lzerine 12/9/1985 tarihinde baslamistir.

Bu nedenlerle, davanin Adli Yargir yerinde gorilmesi ve Izmir 1.
Agir Ceza Mahkemesi™nin gorevsizlik kararinin kaldirilmasit gerekir.

SONUGC : Anlasmazligin, niteligine gore Adli Yargr yerinde co-
zillmesi gerektidine, bu nedenle izmir 1.A§ir Ceza Mahkemesinin 12/5/1988 gin,
1988/142-99 sayitlir gorevsizlik kararinin kaldirilmasina, 19/9/1988 guninde kesin

olarak oybirligiyle karar verildi.
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