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ÖZET : Askeri yargı organlarınca 

tutuklanmaları nedeniyle asker ki­

şi sayılan sivil sanıkların,sivil 

cezaevinde askerlik hizmet ve gö­

revleri ile ilgili olmayan ve as-
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Sanıklar : Ahmet Turan Demir ve Arkadaşları ( 24 sanık)

O L A Y  ; 1/8/1983 tarihinde, Hatay cezaevinde çeşitli siyasi

suçlardan hükümlü ve tutuklu bulunan sanıkların, sıkıyönetim komutanlığı emri­

ne rağmen spor ve yanaşık düzen eğitimi yapmamakta direnerek cezaevi yönetimi­

ne karşı ayaklandıkları ileri sürülmüştür.

Bu konuda Hatay C.Savcılığı'nca yapılan soruşturma üzerine evrak 

fezlekeye rapten sıkıyönetim komutanlığına gönderilmiş ve Adana-Kahramanmaraş- 

Gaziantep-Afyon-İçel ve Hatay illeri Sıkıyönetim Komutamda, 28/10/1983 gün 

ve 580 sayı ile; atılı suçun 1402 sayılı Kanunun 15/1* maddesine göre sıkıyö­

netim ilân ve faaliyetlerine ilişkin olmaması nedeniyle, gereği için Hatay C. 

Savcılığı’na göndermiştir.

Hatay C.Savcılığı, 4/11/1983 günlü, 1044-496 sayılı iddianame 

ile ^sratebamaar, sıkıyönetim komutanlığı emirlerine riayetsizlikten ötürü^ 1402 

sayılı Sıkıyönetim Kanununun 16.,17/1» ve cezaevi idaresine karşı ayaklanmak 

eyleminden ötürü de, Türk Ceza Kanununun 304/1« maddeleri gereğince tecziyele­

ri istemiyle, sanıkların haklarında kamu davası açmıştır.

Hatay Asliye Ceza Mahkemesi; 12/4/1985 gününde,esas 1983/608- 

karar 1985/208 sayı ile; sanıkların sıkıyönetim komutanlığı emrine uymadıkla­

rı sabit görülerek 1402 sayılı Sıkıyönetim Kanununun 16/l.maddesi uyarınca 

mahkumiyetlerine ve cezaevi idaresine karşı ayaklanmak eylemi sabit olmadığın­

dan, bu suçtan ötürü, tümünün beraatlerine karar vermiştir.

Sanıkların beraatlerine ilişkin karar kısmı aleyhine bir temyiz 

isteminde bulunulmadığından hükmün bu kısmı kesinleşmiştir.

Mahkumiyet hükmü, mahkûm olan sanıklar tarafından temyiz edilmiş 

ve Yargıtay 7. Ceza Dairesi, 17/11/1987 gününde, esas 1986/15689- karar 

1987/14065 sayı ile; (Hatay bölgesinde sıkıyönetimin kalktığı tarihin tespiti 

ile sonucuna göre mahkemenin görevli olup olmadığı araştırılmadan hüküm veril­

mesi yasaya aykırı olduğu) gerekçesiyle hükmün bozulmasına karar vermiştir.

Hatay Asliye Ceza Mahkemesi; 30/6/1988 gününde,1988/82-468 

sayı ile; Hatay ilinde sıkıyönetimin 19/11/1985 günü kaldırıldığından ve sa-
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nıklarm, 353 sayılı Askeri Mahkemeler Kuruluş ve Yargılama Usulü Kanununun 

10/F maddesi uyarınca asker kişi sayıldıklarından, davanın görülmesinin Gazian­

tep 5*Zırhlı Tugay Askeri Mahkemesine ait olduğunu belirterek, görevsizlik ka­

rarı vermiştir*

Gaziantep 5»Zırhlı Tugay Komutanlığı Askeri Mahkemesi; 29/9/1988 

gününde, 1988/1161 esas sayı ile; olay tarihi olan 1/8/1983 gününde, Hatayda 

Sıkıyönetim uygulanmakla birlikte, daha sonra 19/11/1985 tarihinde sıkıyönetim 

kaldırıldığından ve atılı suçun işlendiği cezaevi Adalet Bakanlığına bağlı olup 

askeriye ile bir bağlantısı bulunmadığından, yargılamanın Hatay Asliye Ceza 

Mahkemesince yapılması gerektiği kanısına varıldığını belirterek, 2247 sayılı 

Kanunun 19» maddesi uyarınca görevli yargı merciinin belirlenmesi için Uyuşmaz­

lık Mahkemesi'ne başvuruda bulunulmasına karar vermiştir*

Dosya Gaziantep 5»Zırhlı Tugay Komutanlığı Askeri Savcılığı*nm 

4/10/1988 günlü, 1988/1161 sayılı yazısıyla Uyuşmazlık Mahkemesi'ne gönderil­

miştir*

İNCELEME VE GEREKÇE : Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan 

Uyuşmazlık Mahkemesi Ceza Bölümü Muammer Turan*ın Başkanlığı*nda, Mebrure Göz­

demir,Adnan Hamzaoğulları,Yavuz T* Özgen,Nursafa Pandar,Erkan Başeren ve Dr, 

Önder Ayhan’ın katılmaları ile yaptığı 14/11/1983 günlü toplantıda, geçici 

raportör Hakim İsmet Köker'in raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan;toplan­

tıya, Cumhuriyet Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Adnan Hekimoğlu ile Askeri 

Yargıtay Başsavcısı yerine katılan Yardımcı Ekrem Gülseçkin'in adli yargı 

yerinin görevli olduğu yolundaki sözlü açıklamaları dinlendikten sonra gereği 

görüşülüp düşünüldü:

Sanıklara atılı suç, sıkıyönetim komutanının emrine aykırı dav­

ranmak eylemi olup 1402 sayılı Sıkıyönetim Kanununun 16, maddesi uyarınca 

kendilerinin tecziyeleri istenmesine göre öncelikle davanın sıkıyönetim mahke­

mesinin görevine girip girmediği incelenmelidir#

Atılı suç, Hatay ilinde sıkıyönetimin ilân tarihi olan 20/2/1980 

gününden sonra 1/8/1983 gününde işlendiği ileri sürüldüğüne göre, esas itiba­

riyle o bölgede kurulu sıkıyönetim askeri mahkemesinde davanın görülmesi gerek­

mekte ise de, Hatay ilinde sıkıyönetimin 19/11/1985 tarihinde kaldırılmış 

bulunması; sıkıyönetim askeri mahkemelerinin görev ve yetkisini belirleyen 

1402 sayılı Kanunun 23, maddesine göre sıkıyönetim kaldırıldıktan sonra sıkı­

yönetim askeri mahkemelerine kamu davası açılamaması ve olayda da sıkıyönetim 

askeri mahkemesine sıkıyönetimin kaldırılmasından önce açılmış bir davanın 

bulunmaması nedenleriyle davaya sıkıyönetim askeri mahkemesinde bakılması müm­

kün değildir,

25/11/1963 günlü ve 353 sayılı Askeri Mahkemeler Kuruluş Ve Yar­

gılama Usulü Kanununun 10, maddesinde, asker kişilerin tarifi yapılmış ve mez­

kûr maddenin (P) fıkrasında (askeri yargı organlarınca tutuklanmış veya hap-
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sedilmiş veya askeri makamlarca muhafaza altına alınmış veya gözaltı edilmiş 

kişiler) in asker kişi sayılacakları belirtilmiştir#

İncelenen dosya münderecatına göre sanıkların siyasal-ideolojik 

suçlardan ötürü hükümlü ve tutuklu oldukları anlaşıldığı cihetle sıkıyönetim 

askeri mahkemelerince tutuklanıp hapsedildikleri de anlaşıldığından, olay ta­

rihinde asker kişi sayılacakları tabiidir#

Ancak, 353 sayılı Kanunun, askeri mahkemelerin görevlerini belir­

leyen 9# maddesinde (askeri mahkemeler,kanunlarda aksi yazı olmadıkça, asker 

kişilerin askeri olan suçları ile bunların asker kişiler aleyhine veya askeri 

mahallerde yahut askerlik hizmet ve görevleri ile ilgili olarak işledikleri 

suçlara ait davalara bakmakla görevlidirler) hükmü mevcuttur#

Sanıklar asker kişi olmakla beraber, atılı suçun askeri mahal 

sayılmayan sivil cezaevinde işlenmesine ve askerlik hizmet ve görevi ile ilgi­

li olarak işlendiğini kabul etmek mümkün bulunmamasına ve asker kişi aleyhine 

de işlenmiş olmamasına göre bu maddedeki koşullar gerçekleşmediğinden, davanın 

askeri yargı yerinde görülmesi mümkün değildir#

Bu nedenlerle davanın adli yargı yerinde görülmesi gerektiğinden 

Gaziantep 5«Zırhlı Tugay Komutanlığı Askeri Mahkemesi'nin başvurusunun kabulü 

ile, Hatay Asliye Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırılmasına karar 

verilmesi gerekir#

S O N U Ç  î Anlaşmazlığın,niteliğine göre adli yargı yerinde 

çözülmesi gerektiğine, bu nedenle Gaziantep 5«Zırhlı Tugay Komutanlığı Askeri 

Mahkemesi'nin başvurusunun kabulü ile Hatay Asliye Ceza Mahkemesi'nin 

30/6/1988 günlü,1988/82-468 sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına 14/11/ 

1988 gününde oybirliğiyle karar verildi.


